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SIMON PABLO MATAS ROJAS, abogado, en represehiabidn. sequn
se acreditara, de don GUSTAVO HUMBERTO MUNOZ SALINAS, chileno,
soltero, Funcionario Publico, <c¢édula nacional de identidad
nimero 10.769.417-%, ambos domiciliados para estos efectos en
Pasaje El Belloto N° 6106, casa D, Condominio La Arboleda,
Pefialolén, Santiago, a V.S. Excelentisima digo:

Que, por este acto, y en conformidad con lo dispuesto por
el articulo 93 N° 6 de la Constitucidén Politica de la Republica,
vengo en deducir requerimiento de inaplicabilidad por
inconstitucionalidad respecto de los preceptos legales
contenidos en el inciso 1° del articulo 120 y en la letra c) del
articulo 125, ambos del Decreto con Fuerza de Ley N° 29/2004,
conocido como “Estatuto Administrativo”, articulo 64 del Decreto
con Fuerza de Ley 1-19653 de 2000, del Ministerio Secretaria
General de 1la Presidencia, que fija el textc refundido,
coordinado 3% sistematizado de la ley 18.575 Orgénica
Constitucional de Bases Generales de la Administracidn del
Estado y de la parte final del articulo 20 del Cdédigo Penal,
normas que, transcritas, son del siguiente tenor:

“Articulo 120.- La sancién administrativa es independiente
de la responsabilidad civil y penal y, en consecuencia, las
actuaciones o resoluciones referidas a ésta, tales como el
archivo provisional, la aplicacidén del principio de oportunidad,
la suspensidén condicional del procedimiento, los acuerdos
reparatorios, la condena, el sobreseimiento o la absolucidn
judicial no excluyen la posibilidad de aplicar al funcionario
una medida disciplinaria en razdén de los mismos hechos.”

Articulo 125.- La destitucidén es la decisidn de la
autoridad facultada para hacer el nombramiento de poner término
a los servicios de un funcionario.

La medida disciplinaria de destitucidén procederd solo
cuando los hechos constitutives de la infraccion vulneren
gravemente el principio de probidad administrativa, y en los
siguientes casos:



¢) Condena por crimen o simple delito.”

, "Articulo 64: Las inhabilidades sobrevinientes deberdn ser
declaradas por el funcionario afectado a su superior jerdrquico
dentro de los diez dias siguientes a la configuracidén de alguna
de las causales sefaladas en el Articulo 54. En el mismo acto
deberd presentar la renuncia a su cargo o funcidn, salvo que la
inhabilidad derivare de la designacidn posterior de un directivo
superior, caso en el cual el subalterno en funciones deberd ser
destinado a una dependencia en que no exista entre ellos una
relacidn jerdrquica.”

“Articulo 20: No se reputan penas, la restriccidén o
privacién de libertad de los detenidos o sometidos a prisidén
preventiva u otras medidas cautelares persocnales, la separacidn
de los empleos publicos acordada por las autoridades en uso de
sus atribuciones o por el tribunal durante el proceso o para
instruirlo, ni las multas y demds correcciones que los
superiores impongan a sus subordinados y administrados en uso de
su jurisdiccidn disciplinal o atribuciones gubernativas.”

El sustrato féctico que funda el presente requerimiento
viene dado por el hecho de que, por la comisién del delito de
conduccidén en estado de ebriedad, previsto y tipificado por'él
articulo 196 E, en relacién con el articulo 115 A inciso 2°,
ambos de la Ley del Trénsito, mi representado fue sancionado por
la sefiora Juez Suplente de Garantia de Coquimbo, en los autos
R.U.C. N°1100391237-1, R.I.T. 3044-2011, a sufrir la pena
principal de sesenta y un dias de presidio menor en su grado
minimo y accesoria legal de suspensién del cargo u oficio
publico por el tiempo de duracidén de la condena, mis una multa
de dos Unidades Tributarias Mensuales a beneficio fiscal y acto
seguido, esta situacién motivé la apertura de un sumario
administrativo en su contra, Rol 42-2011 del Departamento de
Contraloria Interna de la Tesoreria General de la ReplUblica, que
incluso es titulado por aguella fiscalia como condena por manejo
en estado de ebriedad, el que se asila en idéntica conducta vy
que se encuentra en actual tramitacidn.

La situacidédn antes descrita se ampara en los preceptos
impugnados, los que, en el caso concreto, provocan una flagrante
infraccién del principio constitucional del non bis in idem,
reconocido en el articulo 19 N° 3, inciso 5° de la Constitucién
Politica, precepto que consagra la garantia conocida bajo 1la
nomenclatura de debido proceso. Lo anterior, debido a que, sin
perjuicio de haber sufrido mi representado una sancidén accesoria
referida al cargo u oficio publico, consistente en la suspensién
del mismo, por disposicién de las normas cuestionadas, podria
aplicarse un nuevo y mas gravoso castigo en el mismo ambito, lo
que redunda en una doble persecucidén que indefectiblemente
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sancidén de esta especie, se divisa del todo desproporcionado
que el legislador permita imponer otra diversa, por los mismos
hechos, en relacién al mismo objeto y por una misma conducta.

Si el bien juridico que se resguarda a través de los
preceptos cuestionados, es la probidad administrativa, el mismo
va se halla protegido a través -de la sancidédn accesoria
establecida en la ley penal «c¢itada. En tal _sentido, la
duplicidad de sanciones se resuelve, en caso de conflicto, a
favor de la menos gravosa, en funcidén de garantizar el principio
interpretativo pro libertatis o del pro reo, cuya aplicacién no
es restrictiva del &mbite penal, tal como ha resuelto esta
magistratura.

Asimismo, la norma del Cédigo Penal que seflala que no se
reputan penas las correcciones gue los superiores impongan a sus
subordinados en usc de su jurisdiccién disciplinal tornaria
inviable el wexamen de un caso excepcionalisimo como el
particular, dado que, por medio de dicha presuncidén o directriz
interpretativa, podria pensarse en descartar -a priori- una
alegacidon como la presente, la qgue tiene suficiente asidero por
las especiales circunstancias en que se ha producido la doble
persecucidén que afecta a mi representado y que ha redundado en
una condena efectiva y una sancidén que es eventual »Jero se
avista como cierta.

Respecto del principio constitucional del non bis .n idem,
V.S. Excelentisima, en reciente fallo, ha seflalalo que
"igualmente ha de entenderse que forma parte del conjimnto de
derechos que los érganos del Estado deben respetar y pror over en
virtud del mandato contenido en el inciso segundc del . rticulo
5¢, el que reconoce como fuente de esos derechos tar o a la
propia Carta Fundamental como a los tratados Iintern:cionales
ratificados  por Chile ¥y  que se encuentran v. gentes”,
encontrandose amparada la vigencia del ya citado prin:ipio en
los articulos 14 N° 7 del Pacto Internacional de Derechos
Civiles y Politicos de 1966 y en el articulo 8° N° 4 de la
Convencidén Americana de Derechos Humanos de 1969.

Por lo anteriormente expuesto, resulta evidente que las
normas Iimpugnadas, a la 1luz de las cuales se sus:ancia el
procedimiento sumarial que pretende sancicnar con la ypérdida de
la funcién publica una conducta gque yva fue sancionada en el
mismo 4ambito con la suspensidén, sélo puede generar un doble
juzgamiento por un mnmismo hecho, de aquellos prohibidos por la
normativa constitucional e internacional antes trans-:rita. La
situacién anterior no puede ser soslayada con el clésico
razonamiento tendiente a deslindar las diferencias entre los
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Tesponsabilidad, las que, adem&s, habrian sido
das en diversas sedes vy, por ende, originadas en
fuentes, vya que en este caso particular la ley ha
sancicnado doblemente a mi representado en el ejercicio de su
funcidn publica, una a través de una sentencia penal vy otra que
eventualmente se haria efectiva a través de un procedimiento
disciplinario; en ello radica la diferencia de este caso
excepcionalisimo con otros en que se existe cumulo de
responsabilidades. En otras palabras, es el mismo bien juridico
(el ejercicio de mi representado de la funcién publica para la
cual fue contratado) el que resultaria afectado si llegaran a
imponerse ambas sanciones por un mismo hecho.

Finalmente, cabe hacer presente gue la presente accidén se
deduce teniendo como gestidén pendiente el sumario administrativo
Rol 42-2011 incoado por el Departamento de Contraloria Interna
de la Tesoreria General de la Republica, situacidén que, si bien
no es comun, ha sido reconocida per la Jjurisprudencia de esta
Alta Magistratura, como por ejemplo, en los autos Rol 747-07,
cuya gestidén pendiente era la sustanciada en el Expediente de
Antecedentes de Pleno .1920-2006 Ad, seguida por un Ministro en
Visita de la TIlustrisima Corte de Apelaciones de Santiago,
procedimiento que, no obstante el caracter de los
intervinientes, no era propiamente un proceso judicial, sino uno
administrativo sancionatorio, como lo es también el presente
caso. Asimismo, la aplicacién del precepto impugnado resulta
decisiva para la resolucién del asunto, en tanto los preceptos
cuestionados constituyen la fuente principal del agravio que se
denuncia, vya que son ellos los que configuren la doble
persecucidn que se estima atentatoria del principio
constitucional del non bis in idem que se pretende corregir por
esta via.

POR TANTO;

En mérito de lo expuesto y de lo dispuesto por el articuloe
93 N° 6 de la Constitucién Politica de la Republiica,A V.S.
EXCMA. SOLICITO, se sirva tener por deducido requ:irimiento de
inaplicabilidad por inconstitucionalidad y, en méri!'o del mismo,
declare inaplicables, en la gestién pendiente ya ;eflalada, las
normas legales impugnadas.

EN EL PRIMER OTROSI: Que, asimismo, en conforaidad con 1o
dispuesto por el inciso 11° del articulo 93 de la Carta
Fundamental, solicito a V.S. Excma., que se sirva decretar la
suspensién del procedimientoadministrativo sancionatorio sumario
Rol N°42-2011 incoado por el Departamento de Ceontraloria Interna
de la Tesoreria General de la Republica. Lo anterior, se funda
en que el tiempe que puede tomar la tramitacidén de este proceso
constitucional podria conllevar a gue la gestidén pendiente pueda
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concluir, mediante la resolucién administrativa que le ponga
término, lo que tornaria inoficioso cualquier pronunciamiento que
este Alto Tribunal emitiera, por lo que, ademds de recomendable,
resulta imprescindible que asi se disponga.

EN EL SEGUNDO OTROSI: Sirvase Su Excelentisima Sefioria, tener por
acompanado los siguientes documentos:

1.- Certificado emitido por dofa Marcela Garcia Leiva, Jefe del
Departamento de Contraloria Interna de La Tesoreria General de La
Republica, en el que se da cuenta de la existencia de un proceso
administrativo sancionatorio llevado en expediente RUC 562 y RIC
42-2011, en contra de mi representado, el cual con fecha 11 de
septiembre de 2012 fue remitido al Sr. Ministro de Hacienda para
su pronunciamiento, sobre el recurso de apelacidn subsidiario por
la medida de destitucién pendiente de aplicar, dictada sobre el
Sr. Gustavo Mufioz Salinas.

2.- Copia de la Sentencia dictada por el Tribunal de Garantia de /

Coquimbo, en causa RUC N°1100391237-1 RIT 3044-2011, donde se
condena a mi representado a sufrir la pena principal de 61 dias de
presidio menor en su grado minimo y accesoria legal de suspensidén
de cargo u oficio publico por el tiempo de duracién de la condena.

3.- Mandato judicial otorgado por escritura publica en la notaria
de Coquimbo, de don Sergio Yaber Lozano, de fecha 11 de junio de
2012 de don Gustavo Mufioz Salinas a don Simon Pablo Matas Rojas.

<

EN EL TERCER OTROSI: Sirvase tener presente Su Excelentisima
Sefioria, que mi personeria para representar a don Gustavo Mufoz
Salinas, consta en mandato judicial otorgado por escritura publica
en la notaria de Coquimbo, de don Sergio Yaber Lozano, de fecha 11
de junio de 2012, en el que se me otorga patrocinio y confiere
poder, con todas y cada una de las facultades seflaladas en ambos
incisos del articulo 7 del Cédigo del Procedimiento Civil.

AUTORIZO LA FIRMA DE DON SIMON PABLO MATAS ROJAS,. .I: 13J871.331-8. LA SERENA 05
DE OCTUBRE DE 2012.




TESORERIA GENERAL
DE LA REPUBLICA

CERTIFICADO

La Jefa del Departamento de Contraloria Interna subrogante que
suscribe, certifica que el proceso disciplinario incoado en la Tesoreria Regional de
Coquimbo, mediante Resolucion Exenta N° 4587 de fecha 06 de diciembre de 2011 y
Resolucién Exenta N°57 del 26 de marzo de 2012, fue remitido al Sr. Ministerio de Hacienda,
por Oficio Reservado N° 97 de fecha 11 de septiembre de 2012, del Sr. Tesorero General de
la Republica, para que se pronuncie sobre el Recurso de Apelacién interpuesta en subsidio.

Cabe senalar que al término del Sumario se le aplicd la medida
disciplinaria de Destitucién, al funcionario Gustavo Mufioz Salinas, y la medida disciplinaria
de Censura a la funcionaria Marina Gomez Barria, mediante Resolucion Exenta N° 129 del
10 de julio de 2012, ante la cual los funcionarios presentaron recurso de Reposicion
Apelando en Subsidio el dia 31 de julio 2012 y 08 de agosto 2012 respectivamente,
rechazados mediante Resolucion Exenta N° 148 del 22 de agosto de 2012, la cual fue
notificada el 31 de agosto de 2012, a ambos funcionarios (Expediente RUC 562, RIC 42-
2011).

Se extiende el presente certificado a peticion del interesado para los
fines que precise.

Saluda atentamente a Ud.
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Distribucion:

- Requirente
Archivo Secretaria

TESORERIA GENERAL DE LA R 2 IBLICA

Departamento de Contraloria Intert
Bandera 341, piso 5 - Teléfono 69" u6 4/7330498 Santiago ~ Chile
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POBER JUDICIAL
JUZGADQ DE GARANTIA DE COQUIMBO

CERTIFICO: Que con fecha veintiséis de octubre de dos mil anue se dan

sentencia definitiva en causa RUGC 11003812371, RIT 3044 - 2014 comre

GUSTAVO HUMBERTO MUNOZ SALINAS . No se ha recuirido e su noniba

2l plazo para hacerlo se ercuentra vencido Por lo anterior. i senlencia s
.

ancuentra firme y ejecutoriada cnn fechs seis de doviembre de dos ol o

soguimbo, sicte de noviembre de dos wmil once.

I i'-\ )\ Ar:\!\/k‘\v/;\_.yk.._,l S
ETHEL HENRIQUEZ OPAZE
JEFE DE UNIDAD DE CAUSAS Y SALA
JUZGADO DE GARANTIA DE COQUIMBO



SERGIO YABER LOZANO ; v&g}NOTARIO PUBLICO
BORGONO 412 TELEFONOS - FAX 325569 325574 325576  COQUIMBO

REPERTORIO N°1736-2012.-

MANDATO JUDICIAL
GUSTAVO HUMBERTO MUNOZ SALINAS
A

SIMON PABLO MATAS ROJAS

KFZ

En Coquimbo, Republica de Chile, a once de Junio de dos mil doce, ante
mi, SERGIO YABER LOZANO, Abogado, Notario Publico de
Coquimbo, con Oficio en esta ciudad, calle Borgofio nimero cuatrocientos
doce, comparece: Don GUSTAVO HUMBERTO MUNOZ SALINAS,
chileno, soltero, empleado publico, domiciliado en La Serena, Avenida
Juan Cisternas nimero dos mil setecientos diecisiete, sector Vista
Hermosa, de paso en ésta, cédula de identidad nimero diez millones
setecientos sesenta y nueve mil cuatrocientos diecisiete guion K; el
compareciente mayor de edad, quien acreditd su identidad con la cédula
personal antes citada, que exhibe, declara pertenecerle y expone: Que
viene en conferir mandato judicial amplio al abogado don SIMON
PABLO MATAS ROJAS, cédula de identidad numero trece millones
ochocientos setenta y un mil trescientos treinta y uno guién ocho,
domiciliado en Coquimbo, Avenida Jerénimo Méndez numero dos mil
diez, Barrio Industrial, para que lo represente en todo juicio de cualquier
clase y naturaleza que sea y que actualmente tenga pendiente o le ocurra
en lo sucesivo, con la especial limitacion de no poder contestar nuevas
demandas ni ser emplazadol en gestion judicial alguna por su mandante sin
previa notificaciéon personal del compareciente.- Se confieren al
mandatario las facultades indicadas en ambos incisos del articulo séptimo
del Codigo de Procedimiento Civil y especialmente las de demandar,

iniciar cualquiera otra especie de gestiones judiciales, asi sean de

e-mail: notyaher@terra.ci



jurisdicciéon  voluntaria o  contenciosa, reconvenir,

reconvenciones, desistirse en primera instancia de la accior

aceptar la demanda contraria previo emplazamiento personal a
absolver posiciones, renunciar a los recursos o términos legale
comprometer, otorgar a los arbitros facultades de arbitrador
convenios y percibir. En el desempefio del mandato el mande
representar al mandante en todos los juicios o gestiones judici
tenga interés actualmente o lo tuviere en lo sucesivo ante
Constitucional y ante cualquier Tribunal del orden j
compromiso o administrativo y en juicio de cualquiera natural
misma limitacion indicada anteriormente y asi intervenga e
como demandante o demandado, tercerista, coadyuvante o exq
cualquier otro titulo o en cualquiera otra forma hasta 1
¢jecuci6n de la sentencia, pudiendo nombrar abogados patr
apoderados con todas las facultades que por este instrun
confieren, y pudiendo delegar este poder y reasumirlo cuant
estime conveniente. En comprobante y previa lectura
compareciente junto al Notario que autoriza, quien da fe que
instrumento ha sido incorporado al Registro de Instrumentos P

el nimero mil setecientos treinta y seis guién dos mil doce.- Se

DOY FE.-

GUSTAVO HUMB/E ITO MUNOZ SALINAS
~
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