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EXCMO. TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

Materia : RECURSO DE INAPLICABILIDAD
Ingreso Rol :

Redededededededede v de e dededededededeok

EN LO PRINCIPAL: Deduce Accion de Inaplicabilidad por inconstitucionalidad,;

EN EL PRIMER OTROSI: Acompaiia documentos;

EN EL SEGUNDO OTROSI: Solicita la suspension del procedimiento que indica;
EN EL TERCER OTROSI: Solicita que se tenga a la vista expediente que sefiala;
EN EL CUARTO OTROSI: Sefiala correo electrnico para notificaciones; y

EN EL QUINTO OTROSI: Designa abogado patrocinante y apoderado.

EXCELENTISIMO TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

SERGIO ANDRES CASTRO MOYA, Comandante de Escuadrilla de la Fuerza
de Area de Chile, cédula nacional de identidad y Rol Unico Tributario numero 13.525.190-9 y
con domicilio en Santiago, calle Avda. Cristobal Colén niimero 6760 Departamento 405 de la
comuna de Las Condes, a V. S. Excelentisima con respeto digo.

Que al amparo de lo contemplado en los articulos 19 numero 3 inc. final y 93
nuamero 6 inc. 11 de la Constitucion Politica del Estado -CPR-, y lo previsto en la Ley numero
17997 de 1981 -Ley Organica Constitucional de este Excmo. Tribunal Constitucional- y en
especial los articulos 47-A y siguientes, comparezco ante V.S. Excma. deduciendo la
presente Accion de Inaplicabilidad por inconstitucionalidad con el objeto que V.S. Excma,, .
conociendo de esta accién y en virtud de los antecedentes de hecho y de derecho que en
seguida expondré, y en el ejercicio de sus facultades, declare inaplicable en el procedimiento
o gestion judicial a que a continuacién haré mencion, los articulos 299 numero 3 y 433 del
Codigo de Justicia Militar, en relacién con el articulo 431 del mismo cuerpo legal.

De conformidad a lo establecido en el inciso final del nimero 3 del articulo 19
de la CPR “Ninguna ley podra establecer penas sin que la conducta que se sanciona
esté expresamente descrita en ella.” y no obstante ello, y en una ostensible infraccién y en
abierta contradiccion con dicha disposicién, los articulos 299 nimero 3 y 433 del Codigo de
Justicia Militar articulos disponen, en cada caso, que “Seré castigado con presidio militar
menor en cualquiera de sus grados o con la pérdida del estado militar, el militar: ... 3°
... que sin incurrir en desobediencia o en el delito previsto en el articulo 294, deje de
cumplir sus deberes militares.”, y que “Toda falta contra los deberes militares o la

disciplina, aunque haya sido castigada en conformidad a los reglamentos a que se



refiere el articulo 431, podra ser sometida al ejercicio de una accién penal cuando las
. circunstancias que le sean anexas indiquen que pueden llegar a constituir un delito.”.

Y el referido articulo 431 expresa que “El Presidente de la Reptblica dictara
en cada institucién los reglamentos correspondientes sobre los deberes militares, las
faltas de disciplina, las reglas del servicio y demas necesarios para el régimen militar.”
y que “En ellos se senalardn las autoridades a quienes corresponde el derecho de
sancionar las faltas de disciplina, atendidas las categorias del hechor y a la mayor o
menor gravedad de las infracciones. ...” agregandose a continuacion las diversas penas
que dichas autoridades podran imponer a los sancionados, cualquier militar, oficiales o en su
caso individuos de tropa o de tripulacién y, otros castigos menores en los cuales no se rebaje
su dignidad ni se comprometa su salud a suboficiales, cabos y soldados.

Siendo el caso que he sido sometido a proceso precisamente por el delito de
“incumplimiento de deberes militares”, ilicito criminal descrito y sancionado en el articulo
299 nuimero 3 del Cédigo de Justicia Militar, con relacion a los articulos 433 y 431 del mismo
Codigo, mediante el ejercicio del presente requerimiento de Inaplicabilidad solicito a V.S.
Excma. que declare que me son inaplicables, en el proceso penal del que a consecuencia de
mi procesamiento soy parte, en razén de su inconstitucionalidad, las citadas normas legales.

ANTECEDENTES DE HECHO

EL PROCESO PENAL PENDIENTE QUE FUNDA ESTA ACCION

1°.-  Mediante resolucion de fecha 14 de Noviembre de 2014 dictada a fojas
3975 del expediente criminal Rol nimero 32-2011 del Juzgado de Aviacién, y que se tramita
por la Sra. Ministra en Visita Extraordinaria ante la litma. Corte Marcial, dofia Dobra Lusic
Nadal, fui sometido a proceso como autor del delito de incumplimiento de deberes militares,
descrito y sancionado en el articulo 299 numero 3 del Cédigo de Justicia Militar, y en relacién
con las disposiciones que se citan en la Consideracion CUARTA de la referida resolucion.

El proceso criminal Rol numero 32-2011 del Juzgado de Aviacion es incoado
por causa del lamentable accidente experimentado el dia 2 de Septiembre del afio 2011 por
la aeronave CASA 212-300 -C-212- matricula 966 de la Fuerza Aérea de Chile -FACH-, que
era pilotado por la Comandante de Vuelo Teniente dofia Carolina Fernandez Quinteros y el
Piloto al mando Teniente don Juan Pablo Mallea Lagos, que se precipité al mar en el canal
maritimo existente entre las islas Robinson Crusoe y Santa Clara, del archipiélago Juan
Fernandez, falleciendo todos sus ocupantes -21 personas-, instruyéndose una investigacion
criminal por el cuasidelito de homicidio por la eventual responsabilidad que entonces en los

hechos pudo caber a los pilotos, y por otros hechos delictivos a otros inculpados, dictandose
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en ella , luego, auto de sobreseimiento definitivo parcial respecto de la Teniente Fernandez
Q. (Q.E.P.D.) y del Teniente Mallea L. (Q.E.P.D.), en conformidad a lo previsto en el articulo
93 numero 1 del Cédigo de Procedimiento Penal, toda vez que su eventual responsabilidad
se extinguié por su fallecimiento.

Por lo que dice relacion con la eventual responsabilidad criminal que en dichos
hechos, pero por otros ilicitos, pudo caber a otros inculpados, por sentencia de fojas 3176 de
8 de Abril de 2014 dictada en autos Rol nimero 1997-2013 la Segunda Sala de la Excma.
Corte Suprema resolvié que debia “.. continuarse la tramitacién del asunto por el juez
no_inhabilitado _que corresponda, en relacién a todos los delitos que se han
denunciado _en este proceso y demds personas a quienes se les imputa

responsabilidad penal en dichos hechos.” (el subrayado es agregado).
En efecto, y acogiendo los recursos de casacion interpuestos conjuntamente

con un recurso de apelacion respecto de la sentencia de 21 de Marzo de 2013 de la llitma.
Corte Marcial, que confirmé integramente el fallo de primer grado de 2 de Enero de 2013 de
fojas 3184 del proceso, que sobreseyd total y definitivamente la causa “... por aparecer de
los antecedentes que la eventual responsabilidad penal culposa de los pilotos, la
Comandante de Vuelo Teniente Carolina Fernandez Quinteros y el piloto al mando
Teniente Juan Pablo Mallea Lagos se encuentra extinguida por su muerte, de acuerdo
al articulo 93 N° 1 del Cédigo Penal y no existen otras personas respecto de las cuales

proceda hacer efectiva responsabilidad culposa o dolosa por los hechos

investigados.,”, (el subrayado es agregado), la Excma. Corte Suprema confirmo el fallo de la

litma. Corte Marcial, con_declaracién que el sobreseimiento era parcial definitivo relativo
solo a la responsabilidad de los pilotos.

Y para concluir que el sobreseimiento definitivo resuelto por el fallo de primera
instancia era parcial, el Considerando Quinto de la sentencia de la Excma. Corte Suprema
expresa que de sus consideraciones Primera, Segunda, Tercera y Cuarta se concluye que la
investigacion se encontraba incompleta y era improcedente hacer extensivos los efectos del
sobreseimiento definitivo a otros inculpados no fallecidos; expresan las consideraciones que:

Primera: no procedia “... extender sus efectos a otros inculpados en el hecho
ilicito por su propia responsabilidad en las fases previas a la ejecucioén del vuelo, como ocurre
con el Comandante del Comando de Combate General de Aviacién Luis Ili Salgado; el Jefe del
Estado Mayor del Comando de Combate, Coronel de Aviacién Guillermo Castro Guzman, el
Comandante en Jefe de la V Brigada Aérea, General de Brigada Aérea Julio Frias Pistono; el
Jefe de la V Brigada Aérea, Coronel de Brigada Aérea Aldo Carbone Frugone; y el Comandante
del Grupo de Aviacién N° 8, Comandante César Pineda Troncoso, sobreseyéndolos, ademas,
del delito de incumplimiento de deberes que les fuera imputado, ...”, a quienes es “... posible
atribuir responsabilidad concomitante como autores de cuasidelito de homicidio y del delito de
incumplimiento de deberes militares ..., por su intervencion en el proceso previo a la ejecucion
y materializacién del vuelo.”, puesto que correspondiéndoles “... el deber de reglamentar las

acciones que debian ejecutar los pilotos de la aeronave, lo incumplieron, ...", incurriendo asi



en “... inobservancia de deberes precisos para establecer procedimientos que contuvieran
disposiciones especificas para la operacién, con aspectos de detalle a considerar en la
planificacion del vuelo, cartas de aproximacién y aterrizaje visual, circuito a realizar, altitudes
minimas y zonas restringidas o peligrosas, ( ... lo que ...) constituye el delito de
incumplimiento de deberes militares que sanciona el articulo 299 N° 3 del Cédigo de Justicia
Militar ... “, en el cual les cabria “... participacién en calidad de autores. ...";

Segunda: que simultaneamente contribuirian ... al resultado letal, la falta de
procedimientos y protocolos para una aeronavegacién segura, ... que comprendan circuitos de
vuelo que debian quedar excluidos, en particular en el sector denominado “el canal”, entre las
islas Santa Clara y Robinson Crusoe ... circuitos y alturas que habrian apartado a la aeronave
de la zona del canal, ...";

Tercera: que el proceso Rol 32-2011 “... se instruy6 a fin de averiguar las
causas y circunstancias del accidente y eventual incumplimiento de deberes militares, como
consta de la denuncia agregadas a fojas 1786, la que dice relacién con las obligaciones y
responsabilidades que recaen en oficiales de la Fuerza Aérea vinculadas a los factores
contribuyentes a la caida de la nave, esto es, la falta de procedimientos de vuelo y la
discordante informacion meteorolégica entregada a los pilotos en relacién a la situacién
existente en la pista del aerodromo de la isla al momento de la aproximacion para el aterrizaje,
... como también ”... otros factores contribuyentes a la pérdida de control del avién, tales
como la ausencia de procedimientos de aproximacién al aerédromo, tipos de circuito y
minimos de altura que deben ser observados en los diferentes tramos, lo que advierte tanto el
fabricante de la nave como la Junta Investigadora de Accidentes. ... “, y que con relacién a
éstos y a la luz de los hechos investigados ”... se acredité quienes son mandatados al interior
de la Fuerza Aérea para cumplir con tales obligaciones. ...“ calificandose el actuar, “... como
incumplimiento de deberes militares por parte de oficiales de la Fuerza Aérea de Chile, ...”; Y,

Cuarta: que en relacion al delito de incumplimiento de deberes militares, y con
relacion a la responsabilidad penal de oficiales de la FACH, como las partes perjudicadas
solicitaron en el proceso que se les sometiera a proceso por ese ilicito y dicha peticion les
fue denegada en las 3 ocasiones mediante resoluciones de fojas 2551, 2552 y 2553, “...
declarandose que no existen antecedentes que permitan tener por justificada la existencia de
ilicito con motivo de los hechos materia de la investigacion, (...) ahi, implicitamente, se negé a

los supuestos incumplimientos de deberes militares la trascendencia para estimar gque

pudieren ser constitutivos de delito.”.

2°.-  Con respecto a las disposiciones a las que hace relacion la resolucién
de procesamiento, y que son las consideradas en la Consideraciéon CUARTA en cuanto ellas
constituyen el fundamento del sometimiento a proceso de que fui objeto, sefiala la resolucién
que “... nuestro ordenamiento juridico contiene Leyes, Normas, Reglamentos y Procedimientos
que regulan las “Operaciones Aéreas”, de Aeronaves Militares Civiles y/o Comerciales, dentro
de nuestro territorio nacional, sean estas, nacionales o extranjeras. ...”, de las cuales debian

destacarse aquellas que expresamente la misma resolucioén consigna.
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Y, de entre éstas, las que se refieren a mi procesamiento son las siguientes:

J Cédigo Aeronautico, articulos 29 y 30 que dividen las aeronaves en
de Estado y civiles siendo las de Estado las militares, esto es las destinadas a las Fuerzas
Armadas o empleadas en operaciones militares o tripuladas por personal militar en ejercicio
de sus funciones, y las destinadas a servicios de policia o de aduana,;

o Reglamento DAR 91 de la Direccion General de Aeronautica Civil,
en cuyo Capitulo “A” parrafo 91.3 letra b) nimero 2 “REGLAS DE VUELO Y OPERACION

GENERAL’ se establece que sus disposiciones se aplican “... a las aeronaves militares,

en cuanto realicen operaciones aéreas que no sean operaciones militares”.,
o La_ Norma Aeronautica DAN 91 “REGLAS DE VUELO Y DE
OPERACION GENERAL - AERONAVES” segun el cual:
a) Capitulo “A” “GENERALIDADES" parrafos 91.1 y 91.3 letra a) nimero 2 una
Operacién Aérea Militar “Es toda actividad aérea determinada como tal por la autoridad

militar institucional pertinente, realizada por aeronaves militares, cuyo objeto sea
esencial para la Defensa Nacional.” y sus disposiciones se aplicaran “... a las aeronaves
militares en cuanto realicen operaciones aéreas que no sean operaciones aéreas
militares.”; y
b) Capitulo “B” “RESERVAS DE COMBUSTIBLE Y ACEITE" parrafo 91.135 letra
a) nimero 2 la reserva de combustible es suficiente “cuando se requiere un aerédromo de
alternativa de destino, volar hasta el aerédromo respecto del cual se proyecta el vuelo,
de alli al de alternativa, y después durante un periodo de 45 minutos.”;
. Manual de FASE del avién CASA- 212 Serie 300 cuyo numero 1.1
“PLANIFICACION, | FASE DE TRANSICION® dispone que “En cualquier tipo de vuelo que
se ejecute es importante tener en consideracion los distintos escenarios en los cuales

se puede desarrollar una misién. Es por esto que la planificacién a efectuar debe ser
de manera que no quede ninguna duda para la fase de ejecucién de esta y debe
considerar todos los parametros y variables posibles que afecten la operacion de la
aeronave, tales como: - Tipo de carga o pasajeros a trasladar. Dependiendo del tipo de
pasajero se debe verificar si se llevan asientos de tropa, butacas o camillas, etc. En
caso de la carga verificar el peso y volumen de esta, si es necesario un guinche para
subirla, etc. (...) - Seleccion de la ruta y nivel de vuelo. Teniendo los parametros
anteriores y las capacidades de la aeronave se debe seleccionar la ruta y nivel de
vuelo, considerando las mejores condiciones meteorolégicas. -; y, en cuanto al calculo
de combustible, que “Se considerara sobre el combustible para cumplir Ia misién mas el
combustible hacia la alternativa mas 45 minutos. En _caso de operaciones aéreas

militares_que operen bajo el criterio de punto de no retorno deberan considerar 01
hora de combustible sobre el punto de aterrizaje o alternativa.”;

o Norma Operacional de la FUERZA AEREA de CHILE -NOFA-, en la
cual en el Capitulo | letra B.- nimero 6 “OPERACIONES DE APOYO AL COMBATE" letra b.-




“Comunes a todas las operaciones de Apoyo al Combate” se establece que “Las Brigadas
Aéreas deberan tener Normas o Procedimientos, al menos sobre los siguientes
tépicos. - Operacion de Aeronaves que no pertenezcan a la Brigada y que operen en
su zona jurisdiccional. - Operacion de sus Unidades o aeronaves en otra
jurisdiccion.”;

. Reglamento Organico y de Funcionamiento del Grupo de Aviacién
N° 8 cuyo Capitulo Il “FUNCIONES, RESPONSABILIDADES Y ATRIBUCIONES” Serie “A”
N° 80 dispone “c.- Seccidn Operaciones. Articulo 32.- La Seccién de Operaciones es el
organismo dependiente de la Plana Mayor del Grupo de Aviacion N° 8, cuya funcién
principal es elaborar y proponer programas, normas y procedimientos especificos de
su aérea que sean necesarios para la ejecucion y control de las actividades y tareas
dispuestas al Grupo de Aviaciéon N° 8. (...) Articulo 34.- Son funciones,
responsabilidades y atribuciones del jefe de la Seccion Operaciones: {(...) c.- Elaborar
Ordenes Permanente, Ordenes de Misién, y Ordenes Administrativas que involucren
aspectos operativos. (...) 2.- Escuadrilla_de Operaciones de Apoyo de Combate.

Articulo 58.- Son funciones, responsabilidades y atribuciones del Comandante de Ia
Escuadrilla de Operaciones de Apoyo al Combate: a.- Controlar el buen
funcionamiento de las distintas Bandadas de la Escuadrilla. b.- Elaborar, basdndose
en el concepto del Comandante de la Unidad, la planificacion de empleo de los medios
organicos asignados a la Escuadrilla. (...) h.- Disponer la confeccién de las Ordenes de
Mision, para todas aquellas misiones no contempladas en los diferentes programas de
la Escuadrilla.”; y

) Manual de Empleo Tactico CASA 212 - S-300 de la_V° Brigada
Aérea cuyo Capitulo I. (...) IX “SISTEMA DE COMBUSTIBLE" establece “A.- La aeronave
cuenta con una capacidad de combustible interno de 3432 LBS/2000 litros. B.- Ia

Unidad cuenta con un kit de estanques sub-alares que aumentan la capacidad de
combustible en 1000 litros cada uno de los dos aviones en rotativa de vuelo (...) D.- El
consumo promedio de combustible es de 700 Ibs/hora.”.

Y asi es entonces que sobre la base de lo sefialado en dichas disposiciones y
normas, y concluyendo la resolucién de procesamiento que “... el vuelo de la aeronave CASA
212, matricula 966, iniciado en la ciudad de Antofagasta y con destino final en la misma ciudad
-con tramos Antofagasta-Santiago, Santiago-Juan Fernédndez, Juan Fernandez-Santiago y

Santiago-Antofagasta, correspondié a un vuelo realizado por una aeronave militar pero de
naturaleza civil, ... *, siéndole entonces aplicables “... ademds de las normas institucionales

las de la Direccién General de Aerondutica Civil.” (el subrayado es agregado), y puntualizando

que para que el indicado vuelo efectivamente se pudiera materializar “... se debieron cumplir
una serie de procesos en la planificacién, direccién y control ...” de la “Misién de Vuelo”, los

que tiene por establecidos cronologicamente en el proceso, es que en ella se atribuyen las

siquientes infracciones:
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a) que al elaborar la Orden de Vuelo numero 83-2011 de 29 de Agosto de
2011, mediante la cual se dispone que la aeronave CASA 212-300 matricula 966 realice el
vuelo a la isla Robinson Crusoe a partir del dia 1° y con regreso el dia 4 de Septiembre de
2011, especificando su tripulacion -la Teniente Carolina Fernandez Quinteros, el Teniente
Juan Pablo Mallea Lagos, el Ingeniero de Vuelo Sargento 1° Eduardo Jones San Martin y el
Tripulante Cabo 2° Erwin Nufiez Rebolledo- se consignd como “otros” y no como tripulacién
a los especialistas Cabo 1° don Eduardo Estrada Mufioz y Cabo 2° don Flavio Oliva Pinto,
que también viajaban, lo que hace concluir que lo hacian en calidad de “pasajeros’, se eleva
entonces “... el nimero de los mismos a un total de 17, a los que debe agregarse la tripulacién
compuesta por los cuatro primeros funcionarios nombrados anteriormente ...",

b) que en atencion a lo previsto en el Manual de Empleo Tactico del avion
CASA 212-300 del Grupo de Aviacion N° 8 de 2009, el total de pasajeros a transportar en un
vuelo full combustible como “VIP”, es decir en configuracién con butacas, es de 14 personas
con estanques sub-alares y 15 personas sin éstos, contando inicialmente la aeronave con los
estanques sub-alares, y que fueron “... posteriormente retirados por orden superior del Grupo
de Aviacién N° 8 ...”, se incurre en error al especificarse en el Plan de Vuelo para el tramo
Santiago-Juan Fernandez “... una autonomia de 3 horas, 30 minutos, ...”, puesto que el
combustible efectivamente cargado fue de 3.400 Ibs., que con un consumo promedio de 700
Ibs/hora permite una autonomia de “... 4 horas 51 minutos aproximadamente.”; Y,

c) que no obstante que la Norma Operacional asi lo establece, “... la V°

Brigada Aérea no contaba con normas o procedimientos acerca de la operacion de sus

unidades ... y que operen en otra jurisdiccién.”

Y PORELLO, Y CONCRETAMENTE, EN Mi GRADO DE COMANDANTE DE
ESCUADRILLA DE APOYO AL COMBATE DE LA FACH, SE ME IMPUTA:
i) no haber supervisado “... de manera acuciosa ...” la planificacion del ya

citado Plan de Vuelo;

ii) no ponderar “.. el peso maximo considerado para el despeque de la
aeronave, ... ‘; y,

iii) realizar el calculo correspondiente, “...utilizando solamente estandares y

pesos supuestos, lo que no permitié evidenciar el sobrepeso gue se produciria en el
momento del despeque de la aeronave, una vez que Sus pasajeros, equipaje y
tripulacién, se encontraran a bordo de la misma.”, (el subrayado es agregado).

3°.- El proceso criminal Rol 32-2011 del Juzgado de Aviacion en el cual fui
sometido a proceso se encuentra, a esta fecha, en estado de sumario; y adicionalmente se
encuentra asimismo pendiente para su conocimiento y resoluciéon un recurso de apelacién
ante la litma. Corte Marcial -causa Rol numero 702-2014- que fuera interpuesto con fecha 21
de Noviembre de 2014 respecto de la citada resolucion de procesamiento, y concedido por la
Sra. Ministro en Visita Extraordinaria en el solo efecto devolutivo.



En razén de lo anteriormente expuesto, se cumplen los supuestos previstos en
el inciso 11 del articulo 93 de la CPR toda vez que en atencién al procesamiento de que en
el proceso Rol nimero 32-2011 del Juzgado de Aviacion soy objeto, tengo en él la calidad de
parte y la causa se encuentra pendiente puesto que no se ha dictado sentencia de término.

EL DERECHO

LA APLICACION DE LAS NORMAS LEGALES QUE SE IMPUGNAN
ES CONTRARIA A LA CONSTITUCION POLITICA DE LA REPUBLICA

Ninguna duda cabe que al aplicarseme los articulos 299 nimero 3 y 433 del

Cadigo de Justicia Militar soy victima de graves dafios perjuicios, ya en lo personal y familiar
como a la vez en lo profesional, toda vez que como resultado de las resoluciones judiciales
por las que tales disposiciones se hacen efectivas, y todo indica que de no mediar la decision
que a V.S. Excma. solicito, habran de continuar, estoy sometido a proceso y limitado en mis
libertades personales como consecuencia de las medidas restrictivas inherentes a la libertad
provisional y bajo fianza que me fuera otorgada, y lo probable es que en ese mismo contexto
sea acusado criminalmente y, en definitiva, y finalmente, condenado a la pena de presidio
militar menor en cualquiera de sus grados o a la pérdida de mi calidad militar por no
haber cumplido mis deberes militares.

No otra consecuencia podra resultar de la aplicacién de las citadas normas si
se tiene en cuenta que la resolucién de procesamiento dictada en mi contra requeria, y como
supuesto necesario, que la Sra. Ministro en Visita Extraordinaria considerara que de acuerdo
a los antecedentes del proceso Rol 32-2011 del Juzgado de Aviacién, estaria justificada la
existencia del ilicito y habrian presunciones fundadas de participacion en él, como lo exigen
los articulos 274, 424 y siguientes pertinentes y 507 del Cédigo de Procedimiento Penal, ya
que teniéndose por acreditada la existencia de un delito por el cual fui sometido a proceso no
se podra sino acusarme necesariamente por ese ilicito, y condenarseme finalmente por ese
mismo delito.

Y ello por el simple expediente de indicarse -en mi caso, en la resolucién de
procesamiento -Considerando Octavo nimero 1)- que me cabia participacion como autor en

los hechos descritos en las consideraciones precedentes porque no habria supervisado

“acuciosamente” la planificacion del Plan de Vuelo de la aeronave CASA 212 y tampoco
“ponderado” el peso maximo que cabia considerar para su despegue y por Ultimo, y por el
contrario, porque en los célculos correspondientes habria utilizado, “solamente”, estdndares

y pesos supuestos, impidiendo evidenciar asi el sobrepeso del avion CASA 212 al momento
de su despegue, sin ninguna otra indicacion, referencia o explicacion en cuanto a la manera
o forma en que tales supuestas infracciones -sin duda “faltas”, eventualmente- constituirian
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un ilicito criminal; en otras palabras, y nada mas, aplicando a tabla rasa y de manera general
el articulo 433 del Cdédigo de Justicia Militar -“Toda falta contra los deberes militares o la
disciplina, aunque haya sido castigada en conformidad a los reglamentos a que se refiere el
articulo 431, podré ser sometida al ejercicio de una accién penal cuando las circunstancias que
le sean anexas indiquen que pueden llegar a constituir un delito.”- con absoluta prescindencia

de la conducta tipica que en mi caso habria omitido.

Obsérvese, ademas, que tales omisiones ni siquiera son absolutas, completas
y/o categéricas para que permitan la configuracion del ilicito penal puesto que las primeras
refieren una falta de acuciosidad o ponderacién -4 cudl seria el grado o nivel adecuado para
su cabal satisfaccion?- y la Gltima es una afirmacion inefectiva, que no condice con los
hechos materia del proceso; en efecto, la acuciosidad resulta del adjetivo “acucioso(a)’ para
una actuacion diligente, solicita, ansiosa, presurosa, activa, rapida o afanosa, contraria a la
inactiva, pasiva, apatica o lenta, y la ponderacion -del verbo “ponderar’- que alude a pesar,
considerar, examinar, evaluar o analizar algo mediante un comportamiento circunspecto,
reflexivo, medido, ordenado, atento, cuidadoso o sensato, en contraposicién a una actuacion
desmesurada o irreflexiva o insensata, son calificaciones de naturaleza subjetiva respecto de
determinada conducta que no tienen soporte en condicionantes objetivas, y la expresion
solamente, por ultimo -del adjetivo “solo(a)’- indicando independencia, unicidad, soledad,
exclusividad o singularidad, en oposicién a multiplicidad, pluralidad, asistencia o compapiia,
en la especie resulta ser una condiciéon necesaria de los sucesos ya que la realizacién del
calculo del peso de la aeronave no cabia efectuarlo sino de conformidad a los protocolos, es
decir, precisamente en base a los “... estandares y pesos supuestos, ...”, toda vez que se

trataba de la planificacién de un vuelo de 4 trayectos -Antofagasta-Santiago, Santiago-Juan
Fernandez, Juan Fernandez-Santiago y Santiago-Antofagasta-, de modo que para evidenciar
el sobrepeso que eventualmente se podria producir al despegue del avion CASA 212 desde
el aeropuerto Comodoro Arturo Merino Benitez, con tripulacién, pasajeros y equipaje y con el
combustible que se consideraba para el trayecto Santiago-Juan Fernandez el analisis debia
realizarse necesariamente con el conocimiento y con la informacién correspondiente a toda

su tripulacién y pasajeros que con sus respectivos pesos y equipajes ocupaban realmente la
aeronave en ese trayecto -Santiago-Juan Fernandez- en la ciudad de Santiago, y de modo

alguno en la ciudad de Antofagasta, en la que me encontraba al iniciar la nave el lamentable
vuelo del trayecto Santiago-Juan Fernandez. En la ciudad de Antofagasta, por el contrario, al
efectuarse el calculo del trayecto correspondiente al traslado del CASA 212 hacia Santiago,
tal analisis -peso de la aeronave con tripulacioén, equipaje, combustible, etc.- se verificé con

la informacién objetiva con que para ese trayecto se contaba.

Los articulos 299 nimero 3 y 433 y 431 del Cadigo de Justicia Militar resuitan
contrarios a la CPR y son entonces inconstitucionales, y debe declararse que entonces no
me son aplicables en el proceso Rol niumero 32-2011 del Juzgado de Aviacién; en efecto, y



en primer término, los pretendidos deberes militares no se comprenden en las citadas figuras

del Codigo de Justicia Militar y tampoco se encuentran reglados -tipificados- en la ley u otra
disposicion cualquiera originada en la instancia legislativa y, en _segundo lugar, ninguno de
ellos localiza su regulacién ultima en alguna otra norma -de cualquiera naturaleza- a la que

por un mandato legal haya que remitirse para su cabal comprension.

Se trata, en efecto, de disposiciones penales en blanco, es decir de normas de
orden penal que, en palabras del jurista Karl Binding (Compendio di Diritto Penale, traduccién al
italiano del “Grundriss des deutschen Strafrechts” por A. Borettini, Roma, Athenaeum, 1927) -citado
por el destacado Profesor don Luis Cousifio Mac-iver- Derecho Penal Chileno, Tomo | pag.
83 Ed. Juridica de Chile 1975- “... tienen la particularidad de no bastarse a si mismas, pues
contienen referencias a ordenanzas, reglamentos o simples mandatos de la autoridad
administrativa.”, de suerte que para su aplicacion requieren “... la incorporacién de elementos
ajenos a su propio contenido, extraidos de disposiciones administrativas o policiales o de
otras leyes penales.” (Luis Cousifio Mac-lver, obra cit. pag. 84) y que en tanto aquello no ocurra
carecera de eficacia ya que “La ley en blanco, o abierta, solo cobra valor una vez que ha sido
dictada la norma reglamentaria que la complementa.” (Eduardo Novoa Monreal, Curso de Derecho
Penal Chileno, Tomo | pag. 120 Ed. Juridica de Chile 1960) y por lo mismo en ocasiones revisten
un atentado al principio de “nullum crimen, nulla poena sine lege’ o principio de legalidad
o0 reserva.

De conformidad con el referido principio, la ley es la unica fuente del derecho

penal; “Solo Ila ley es la fuente del derecho penal. En este punto domina como principio

fundamental la méaxima nullum crimen nulla poena sine lege, principio que pese a su

vestimenta latina, no tiene su origen en el derecho romano, sino en Feuerbach. Nadie podré ser
castigado sino por hechos de la ley que hayan sido delictuosos, ni con otras penas de las
establecidas legalmente. Asi que en esta maxima se contiene una doble garantfa Individual: no
ser penado mas que por los hechos previamente definidos por la ley como delitos, garantia

criminal (nullum crimen sine proaevia lege poenali), y no ser castigado con penas- ni en
clase ni en medida-diversas de las establecidas previamente por la ley, garantia penal (nu//a

poena sine praevia lege). Por lo tanto un hecho no seré punible mas que cuando pueda

incluirse en alguno de los tipos de delito (figura del delito) descritos en Cédigo o ley penal, y
nunca sera castigado con pena de clase diversa de la establecida por la ley, ni aquella podra
exceder de la medida, ni por bajo del minimum ni rebasando el maximum, fijado por esta. ...
Tiene por tanto este principio el caricter y el rango de una importante garantia politica del
ciudadano, y mas aun, el de garantia humana que protege al individuo contra la arbitrariedad
de los jueces, le asegura que no serd castigado, sino por los hechos que la ley haya de
antemano definido como delito, y que, en caso de delincuencia, no podré ser penado sino por
las penas, y conforme a las medida, previamente establecidas en las leyes. El carécter politico

de esta garantia se ha acentuado firmemente en los dltimos afios.” (Eugenio Cuello Calén,
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Derecho Penal, Tomo | Parte General Volumen Primero, Bosh, Casa Editorial, S.A.
Barcelona 1980, pags. 199-200; y citando a Feuerbach (1775-1833) -Lehrbuch des gemeinen
in Deutschland guiltigen peinlichen Rechts, 20, 122 edic., Giessen, 1836, pag. 29- “los mas

elevados principios del derecho penal son: I. Toda imposicién de una pena presupone una ley
penal (nulla poena sine lege). Il. La imposicion de una pena estd condicionada por la
existencia de una accién conminada con ella (nulla poena sine crimine). Ill. El hecho

conminado por una ley estd condicionado por la pena legal (nullum crimen sine poena
legali)' y, asimismo. 'Principio recogido con cardcter no nacional, sino universal, no como
garantia del ciudadano sino del hombre, en la Declaracion de los derechos del hombre
aprobada en la Asamblea General de la O. N. U. el 10 de diciembre de 1948.”).

Pero no obstante que el inciso final del nimero 3 del articulo 19 de la CPR asi
lo exprese y disponga que “Ninguna ley podra establecer penas sin que la conducta que
se sanciona esté expresamente descrita en ella;” impidiendo de esta manera que la ley
penalice una conducta sin indicarla, sin que la describa o tipifique, su existencia es evidente
y en razon de la controversia que con ellas se produce V.S. Excma. ha fijado el criterio a su
respecto sefialando que el orden constitucional permite “... las llamadas leyes penales en

blanco impropias o de reenvio, o sea, aquellas cuya remisién para la descripcion de la
conducta punible se encuentra en otra ley o en norma originada en la instancia

legislativa, penal o no. Estan permitidas, también, aquellas cuyo destino de remisién

se _encuentra establecido expresamente en la ley, aun cuando sea una norma no

originada en la instancia legislativa, y en la que se describa el nucleo central de la

conducta punible. El primer grupo de las permitidas se ajustan a la exigencia del rango
legal de la remisién; el segundo, a las exigencias de la tipicidad.” (Tribunal Constitucional,
Sentencia Rol nimero 24 de 24 Diciembre 1984) (el subrayado es agregado).

Al expresar los articulos 299 numero 3 y 433 del Cdédigo de Justicia Militar que
se sancionara con presidio militar menor en cualquiera de sus grados o con la pérdida del
estado militar, al militar: “... que sin incurrir en desobediencia o en el delito previsto en
el articulo 294, deje de cumplir sus deberes militares.” y que toda falta -cualquiera que
esta sea- “... contra los deberes militares o la disciplina, aunque haya sido castigada
en conformidad a los reglamentos a que se refiere el articulo 431, podra ser sometida

al ejercicio de una accién penal cuando las circunstancias que le sean anexas
indiquen que pueden llegar a constituir un delito.”, (el subrayado es agregado) lo primero
que se aprecia es su caracter de figura penal de caracter residual con respecto a los demas .
delitos especiales que, efectivamente, se tipifican y sancionan en dicho Cédigo y, en seguida
su naturaleza de norma penal incompleta puesto que para su cabal descripcién es necesario

remitirse al articulo 431 del mismo Cédigo, el gue por su parte expresa que correspondera al
Presidente de la Republica dictar “... los reglamentos correspondientes sobre los deberes

militares, las faltas de disciplina, las reglas del servicio y deméas necesarios para el régimen
militar.” precisando, ademas, que ellos -los reglamentos-, “... seflalardn las autoridades a
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quienes corresponde el derecho de sancionar las faltas de disciplina, atendidas las categorias
del hechor y a la mayor o menor gravedad de las infracciones. ...” (el subrayado es agregado).

Y como del citado articulo 431 se deriva una nueva remisién, pero ahora a una
norma reglamentaria, naturaleza que revisten los Reglamentos que por Decretos Supremos y
en ejercicio de su potestad reglamentaria puede dictar el Presidente de la Republica, con el
objeto de preceptuar, regular, normar u ordenar -reglamentar- materias que son de dominio
legal, o de dar ejecucion a una ley, manifiesto es que la descripcion de los ilicitos, en cuanto
se refieren a “deberes militares”, o a lo que se entiende por tales, es menester buscarla y/o
complementarla en un cuerpo legal diverso, concretamente en un Reglamento.

|." Los pretendidos deberes militares no se incluyen en las descripciones de los

articulos 299 numero 3 y 433 del Cédigo de Justicia Militar y éstos en relacién al articulo 431
del mismo texto legal, y tampoco se encuentran reglados -tipificados- en la ley o alguna otra
disposicion originada en la instancia legislativa,

Senialo el distinguido profesor Rolando Pantoja Bauza que en la CPR se establecen
“.. Organos y organismos de diferente naturaleza, personificados y no personificados,
politicos y no politicos”, permitiendo entonces la coexistencia de “... érganos y organismos
constitucionalmente auténomos y las fuerzas institucionales”, que constituyen en general los
organos del Estado, y entre los cuales se encuentran, precisamente, las Fuerzas Armadas,
puesto que segun sus articulos 101 y 6° “Las Fuerzas Armadas dependientes del Ministerio
encargado de la Defensa Nacional estéan constituidas tnica y exclusivamente por el Ejército, la
Armada y la Fuerza Aérea. Existen para la defensa de la patria y son esenciales para la
seguridad nacional.”, que formando parte de la Administracién del Estado “... deben someter
su accién a la Constitucién y a las normas dictadas conforme a ella, ..."” para de esa manera
“... garantizar el orden institucional de la Republica.”.

Como érgano del Estado las Fuerzas Armadas también deben sujetar su ejercicio y
desempenfio a normas imperativas de naturaleza constitucional y legal, y respetar y cumplir la
legalidad y formalidad, las competencias y la probidad administrativa y publicidad -articulos
7° y 8° de la CPE- que con la denominacion genérica de “deberes funcionarios” comprenden
potestades, habilitaciones, obligaciones, prohibiciones, etc. Los articulos 1° inc. 2° de la Ley
18575 de 1986 Organica Constitucional de Bases Generales de la Administracion del Estado
-LOCBGAE- y 2° inc. 1° de la Ley 19880 de 2008 Ley de Bases de los Procedimientos
Administrativos de los Actos de los Organos de la Administracion del Estado -LBPA- sefalan:

- “La Administracion del Estado estara constituida por los Ministerios, las
Intendencias, las Gobernaciones y los 6rganos y servicios publicos creados para el
cumplimiento de la funcién administrativa, incluidos la Contraloria General de la Republica, el
Banco Central, las_Fuerzas Armadas y las Fuerzas de Orden y Seguridad Publica, los

Gobiernos Regionales, las Municipalidades y las empresas publicas creadas por ley’.; y

" PANTOJA Bauza, Rolando: (2004, reimpresion, 1% ed.): La Organizacién Administrativa del Estado, Editorial
Juridica de Chile, Santiago, p. 290.
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- “Las disposiciones de la presente ley seran aplicables a los ministerios,
las intendencias, las gobernaciones y los servicios publicos creados para el cumplimiento de
la funcién administrativa. También se aplicaran a la Contraloria General de la Republica, a las
Fuerzas Armadas y a las Fuerzas de Orden y Seguridad Publica, a los gobiernos regionales y a

las municipalidades”. (el subrayado agregado).

E igualmente se aplican a las Fuerzas Armadas las disposiciones legales y de orden
reglamentario sobre legalidad presupuestaria y administracion financiera y de control de la
administracion fiscalizadora, es decir, sobre la legalidad de los actos administrativos, que
realiza la Contraloria General de la Republica.

Pero la funcién publica que desempefian las Fuerzas Armadas es una funcién

publica especial -es en rigor una actividad esencial- ya que por mandato de la CPR ella esta

referida a la conservacion e integridad del Estado, a su territorio y habitantes, a efectos de lo
cual cuenta con el monopolio legitimo de las armas; y para esa funcién publica especial se le
impone, adicionalmente a su subordinacién a las disposiciones comunes aplicables a todos
los funcionarios de la Administracion del Estado, la sujeciéon a un Estatuto legal especial para
su organizacion, estructura, funcién y normativa. Efectivamente la Ley 18948 de 1990 Ley
Organica Constitucional de la Fuerzas Armadas -LOCFFAA- y otros estatutos legales -el DFL
1 de 1997 Estatuto del Personal de las Fuerzas Armadas- prevén exigencias de caracter
especial y con mayores parametros -deberes funcionarios especiales- que sus miembros
deben observar. Se trata, como lo sefialara este Excmo. Tribunal, de un grupo de servidores
publicos que “forman parte de un grupo de sujecién especial’’.

Confirma precisamente lo expuesto el inc. 3° del articulo 1° de la LOCFFAA al
expresar que “Derivado de las particulares exigencias que impone la funcién militar y la carrera

profesional, los organismos y el personal que la desarrollan, asi como sus institutos de

formacién profesional, se ajustaran a normas jurisdiccionales, disciplinarias y administrativas
que se establecen en esta ley y en la legislacién respectiva.”. (el subrayado es agregado).

Y estos deberes de la funcion publica militar, que se identifican con su régimen
ordinario, se describen en general en la legislacion organica constitucional respectiva y, en
seguida, también en los estatutos funcionarios y, por titimo, en los reglamentos de disciplina
de cada rama de las Fuerzas Armadas.

Adicionalmente, los integrantes de las Fuerzas Armadas tienen a la vez otros
deberes, en rigor un tipo especial de deber funcionario, al que también deben sujetar su
accionar y cuya observancia es estricta y que por ausencia de normativa expresa la doctrina
los asimila a deberes “trascendentes” -que “lo seran aquellos deberes que a juicio de los
tribunales militares tengan tal calidad™® segin la uniforme jurisprudencia de los Tribunales
Superiores de la Justicia Militar-.

? Sentencias Rol N° 468, de 09 de noviembre de 2006 y Rol N° 1011 de 27 de agosto de 2008
3 ASTROSA Herrera, René (1971): Derecho Penal Militar, Editorial Juridica de Chile, Santiago.
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En consecuencia, y habida cuenta que en el ambito de la funciéon publica la
expresion “deberes” refiere en general el catalogo de normas legales y reglamentarias que
configuran la estructura de obligaciones, prohibiciones, habilitaciones, funciones, potestades,
inhabilidades e incompatibilidades que rigen a sus titulares; que aquellos servidores publicos
sometidos a la disciplina militar se encuentran sometidos igualmente a las reglas comunes
de la funcién publica y se encuentran vinculados a ellas; y que, adicionalmente a tal sujecion,
los servidores publicos miembros de las Fuerzas Armadas estan regulados también por la
disciplina militar al formar parte de un grupo de sujecion especial, que los somete entonces a
un régimen mas exigente y de una responsabilidad agravada, es el reconocimiento de tales
“deberes militares” en disposiciones o0 normas de orden reglamentario o de autoridad lo que
causa controversia, por su relacién con los delitos militares que regula el Cédigo de Justicia
Militar. '

En efecto, como nuestro orden legal no contiene reglas legales que permitan
distinguir entre los deberes ordinarios -de la funcién publica militar- y los “deberes militares”
en cuanto tales y que, como categoria especial, suponen una observancia mayor, atendida
su propia entidad, razén ésta por la cual su infraccion genera una responsabilidad agravada,
es que la expresion genérica “deberes militares” resulta confusa puesto que ella se confunde
y mezcla con el régimen disciplinario ordinario, sin que por otra parte los conceptos “deberes
esenciales” y/o “trascendentes’, relativos a aspectos normativos construidos por la doctrina
de los Tribunales Superiores de la Justicia Militar permitan esa indispensable distincion, ya
que revisten tal indeterminacion que sus alcances, escasamente delimitados en sus efectos,
hacen que los “deberes militares” -en cuanto tales- resulten indefinidos en su especificidad
y tipicidad.

Por ello es de maxima relevancia diferenciar entonces claramente los términos
y separar y disociar “deberes de la funcién publica militar’ de “deberes militares” en cuanto
tales, ya que naturalmente son sancionables en sedes distintas; de esta manera y en el caso
de su incumplimiento o infraccién el integrante de las Fuerzas Armadas sera responsable en
el primer caso y, como regla general, de un reproche disciplinario, en tanto que la violacién o
inobservancia de deberes militares sera sancionable a titulo de un ilicito criminal, y en sede
penal, como delito especifico reglado en el Codigo de Justicia Militar o bien, eventualmente y
siempre que concurran los demas supuestos de la configuracién del delito, mediante la figura
residual que se contempla en los articulos 299 nimero 3 y 433 y 431 del Cédigo de Justicia
Militar.

La sefalada separacion es la que a mi respecto no se hace en el proceso Rol
nimero 32-2011 del Juzgado de Aviacion, y por lo cual en la resolucion de procesamiento se
me imputa la comisién -omisién- de un ilicito que en mi caso concreto en el hecho no lo es, al

no encontrarse debidamente descrita - tipificada- la conducta con la aquel se configuraria.
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La diferenciacion que invoco descansa en el principio de la independencia de
las sanciones -politica, administrativa, civil, penal, etc.-, el que por su parte se sostiene en el
principio de unidad de la potestad de castigo estatal, segun la sostenida jurisprudencia de la
Contraloria General de la Republica, al sefialar que “esta independencia, permite concluir que
uno y otro tipo de responsabilidad posee diversa configuracion juridica y que las motivaciones
y propdésitos para hacerlas efectivas son distintos en cada caso. Asi, en la responsabilidad civil
es el daho causado; tratindose de la penal, la ocurrencia de una conducta funcionaria
constitutiva de un acto u omisién que la ley tipifica como delito; y en la responsabilidad

administrativa, una infraccion a las obligaciones de todo servidor publico que importan una
sancién disciplinaria por quebrantar o desviar el interés publico envuelto en la accion de la

Administracién™. (el subrayado es agregado).

Solo asi se genera |a debida certeza juridica dado gue si las Fuerzas Armadas

constituyen un grupo de sujecion especial, sometido a estdndares de mayor exigencia, -para
su conocimiento, observancia y sancion- la seguridad juridica es esencial; y todavia mas en

la legislacién penal para el debido acatamiento al principio de legalidad.

A idéntica distincion se refiere la Excma. Corte Suprema en fallo de casacion
de fondo al anular una sentencia condenatoria de 12 instancia confirmada en 22 instancia, por
incumplimiento de deberes militares del articulo 299 nimero 3 del Cédigo de Justicia Militar,
al absolver, en el fallo de reemplazo, a un piloto que pilotaba bajo influencia del alcohol.

Diferenciando en su anaélisis, inequivocamente, en efecto, deberes ordinarios o
comunes de la funcién publica militar y “deberes militares” (en cuanto tales), puesto que no
todo deber que deben observar los miembros de las Fuerzas Armadas -un servidor publico
sometido a la disciplina militar- constituye “deberes militares, expresan los considerandos

3°.4° y 5° de dicha sentencia:

“3°).- Que el articulo 299 N° 3° del Cédigo de Justicia Militar no ha determinado cuél de
aquellas infracciones al deber militar reprime como un hecho criminal, dado que evidentemente
existen algunas cuya vulneracién sélo importa una falta disciplinaria _castigada por los
reglamentos respectivos: de manera tal que se hace necesario estudiar si la inobservancia
configurada se encuentra o no subsumida en aquel precepto, en otros términos, si importa el
delito de incumplimiento de deberes militares, mas atn si en este caso, como se evidencia del
proceso y se expuso en estrados, el procesado ya habia sido sancionado disciplinariamente
por los mismos acontecimientos.”; (el subrayado es agregado)

“4°).- Que, en esta perspectiva, el articulo 433 del Cédigo de Justicia Militar dispone que
toda falta contra los deberes militares o disciplina, aunque haya sido castigada en conformidad
a los reglamentos a que se refiere el articulo 431, podré ser sometida al ejercicio de una accion
penal cuando las circunstancias que le sean anexas indiquen que puede llegar a constituir un
delito, de manera que es indispensable revisar si los antecedentes anexos que rodean la

* Contraloria General de la Republica (2008): Ley N° 18.834, Estatuto Administrativo Interpretado, Coordinado y
Comentado, Santiago, pp. 475-476.
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transgresion establecida son de una entidad suficiente para estimarla trascendente en
términos que configure un hecho criminoso que conlleve, ademds, una sancién penal, al tenor
del ordinal tercero del referido articulo 299 del Cédigo de Justicia Militar.”; Y

“5°).- Que en el caso sub judice, la desobediencia constatada se inserta en la
conduccion de la aeronave A-36 N° Fach 414, por parte del enjuiciado mientras realizaba una
mision tactica aire-superficie, el diecinueve de diciembre de dos mil tres, suceso que, como se
anota en el raciocinio segundo del fallo en alzada, habria ocurrido incluso de no mediar la
ingesta previa de alcohol por parte del piloto el dia anterior, circunstancia que por lo demas no
contravenia regla alguna, toda vez que el acusado no se encontraba dentro del programa de
vuelos de aquella fecha, publicado a las diecisiete horas de la jornada anterior, sino que sélo
fue incluido el mismo dia del evento, a lo que cabe agregar, segun declar6 el propio
incriminado, que no dio cuenta del consumo dado que se encontraba en buenas condiciones
fisicas y con el descanso suficiente, lo que corrobora el hecho que en el briefing, realizado
momentos antes del inicio del vuelo, nada se aprecié sobre el particular.

Dado lo anterior, la transgresion descrita constituye un hecho ilicito, pero conforme a
sus circunstancias anexas, no sancionable criminalmente, sino que sélo en el &mbito
disciplinario”.’.

Asi las cosas, tal como acertadamente lo resolviera la Excma. Corte Suprema,
mi situacion no puede ser distinta habida cuenta que como servidor publico subordinado a la
disciplina militar me encuentro sujeto a “deberes ordinarios” y a “deberes militares”.

Efectivamente, y en otras palabras, y como integrante de la Fuerza Aérea de
Chile y en relacidén al contenido, observancia y contravencién soy sujeto de deberes de la
funcién publica militar en doble dimension; por una parte de aquellos Deberes ordinarios de

la funcién publica militar correspondientes a la regulacion especial de deberes funcionarios
-relacion a la legislacion publica comun®- y que se prevén en la ley (organica o estatutaria) y
Reglamentos de Disciplina de la Fuerza Aérea de Chile y, por otra parte, y simultdneamente,

a “‘Deberes militares” correspondientes a cierta y especial regulacion -dentro de la categoria

de deberes de la funcién publica militar-, los cuales y de manera de dar debido cumplimiento
al principio de reserva legal, y en cuanto dice relaciéon con su exigibilidad y validez, para su
criminalizacién y sancién, por su mayor responsabilidad, requieren de regulacién expresa en

su contenido, una fuente formal, y que en conformidad a lo establecido en la CPR no podra
ser sino la ley -en su sentido de proceso constitucional legislativo- y excepcionalmente, y en
tanto aquella -la ley- se remita a una determinada y especifica reglamentacion -la disposicién
del articulo 299 niimero 3 del Codigo de Justicia Militar- al reglamento, su regulacion debera
serlo solo y exclusivamente mediante un Decreto Supremo, y en caso alguno mediante un

simple decreto o por simple resolucién de la autoridad administrativa.

5 Sentencia de la Excma. Corte Suprema, Rol N° 7049-2009, de 13 de octubre de 2011.
¢ La LOCBGAE y el DFL N° 29, texto refundido, coordinado y sistematizado de la Ley N° 18.834, Estatuto
Administrativo
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Es lo que dispone el inc. primero del articulo 431 del Codigo de Justicia Militar
cuando expresa que “El Presidente de la Republica dictara en cada Institucion los reglamentos
correspondientes sobre los deberes militares, las faltas de disciplina, las reglas del servicio y
demds necesarios para el régimen militar”.

Lo anterior corrobora que los pretendidos deberes militares que la resolucion
de procesamiento de 14 de Noviembre de 2014 del proceso criminal Rol numero 32-2011 del
Juzgado de Aviacion me imputa no haber cumplido, a saber, i) no haber supervisado “... de
manera acuciosa ...” la planificacion del Plan de Vuelo; ii) no ponderar “... e/ peso maximo
considerado para el despeque de la aeronave, ... “; v, iii) realizar el calculo “...utilizando
Solamente estandares y pesos supuestos, impidiendo asi “... evidenciar el sobrepeso gue se
produciria en el momento del despegue de la aeronave, una vez que sus pasajeros, equipaje

y_tripulacién, se encontraran a bordo de la misma.”, no_se comprenden y tampoco se
incluyen en las descripciones que formulan los articulos 299 nuimero 3 y 433 del

Codigo de Justicia Militar en relacién con el articulo 431 de dicho cuerpo legal.

No se comprenden y tampoco se incluyen porque dichas acciones no emanan
de ningun reglamento o Decreto Supremo que en virtud de la potestad reglamentaria dictara
previamente el Presidente de la Republica.

Y lo precedentemente expuesto se ve confirmado si se tiene en cuenta que la
vigencia de la citada norma del Cédigo de Justicia Militar es anterior a la Constitucion Politica
de 1980, ya que se remonta a la Carta Fundamental de 1925’, de suerte que en el contexto
de dicha Constitucion la remision al reglamento resulta absolutamente perfecta desde que la
reserva legal que en ella se determinaba era de dominio legal minimo; la Constitucién del
ano 1925, en efecto, facuité al Presidente de la Republica “... para regular mediante normas
generales aquellas materias que la Constitucién no ha reservado expresamente al Parlamento.
Las palabras ya citadas con las que comienza el Art. 44 deberian ser interpretadas en el sentido
de las materias no expresamente reservadas, si bien no tienen que ser regladas por ley (en el
sentido formal de la palabra), sin embargo pueden serlo. Con esto habria, respecto de esas
materias, una competencia concurrente del poder legislativo del Parlamento y de la potestad
reglamentaria del Presidente. De ahi que ambas fuentes del derecho se hallaria exactamente al
mismo nivel y sus relaciones reciprocas parecen regularse por el principio lex posterior
derogat a priori®.

El actual ordenamiento constitucional prevé, contrariamente, una competencia
legislativa segmentada con un dominio legal maximo -articulo 63 CPR- de acuerdo al cual
solo por ley se podran regular las materias que segun la misma Constitucién deberan serlo

mediante ley -Ningiin delito se castigaré con otra pena que la que sefiale una ley promulgada

con anterioridad a su perpetracién, ...” y “Ninguna ley podré establecer penas sin que la

conducta que se sanciona esté expresamente descrita en ella;”-, de suerte que es la ley la que

7 El Cédigo de Justicia Militar fue promulgado en 1926 y ¢l actual texto estd contenido en el Decreto N° 2226 de
1944 (en rigor un DFL).

3 KELSEN, Hans: Observaciones sobre la Constitucion Chilena, en Anuario de Filosofia Juridica y Social N° 20,
Sociedad Chilena de Filosofia Juridica y Social, 2002, p. 645.
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tiene, como fuente formal, supremacia absoluta y excluyente; y la potestad reglamentaria del
Presidente de la Republica es, por consiguiente, por jerarquia, una fuente subordinada razén
por la cual mediante un reglamento sélo se podran regular materias ajenas al dominio de la
ley -reglamento auténomo- o complementar la ejecucion de la ley -reglamento de ejecucion-.

“Al remitirse a las disposiciones de la autoridad administrativa, el legislador no
entiende darle, “carta blanca” para establecer delitos. Sabe que dicha autoridad tiene sus
facultades limitadas por la Constitucién Politica y las propias leyes, de modo que solo puede
moverse dentro de ciertos limites para mandar y prohibir conductas. El ejercicio de esa
potestad no puede llegar a violar los derechos constitucionales y legales de ciudadanos. En
esas circunstancias, y atendida la particular importancia de observar esas prescripciones en
determinadas épocas, la ley presta el arma poderosa de la sancién penal para reforzar Ila
imperatividad del legitimo ejercicio de una facultad reglamentaria. Por una parte, si la autoridad
administrativa excede sus facultades y crea caprichosamente conductas obligatorias, sus
actos seran nulos, ante la constitucién y ante la ley. Y por otra parte, la autoridad esta impedida
para crear sanciones, que es lo propio y caracteristico de las disposiciones penales, puesto
que esa mision se la ha reservado la ley, sin concederla a la autoridad administrativa.” (Alfredo
Etcheberry, Derecho Penal, Tomo Primero Parte General, 2° Edicion, Ed. Gabriela Mistral ,
1976, pag. 55).

Afirmo, en consecuencia, que los “deberes militares” que la ley -vale decir y
en concreto el articulo 299 numero 3 del Cédigo de Justicia Militar- en cuanto disposicion
remisora o de reenvio, en su caso, al reglamento, como disposicion remitida, constituyen o
son materia de reserva o dominio legal ya que la CPR vigente preceptta que este tipo de
propoésito corresponde de modo absoluto a la competencia legislativa; a diferencia de lo que
para este mismo orden de asuntos establecia la Constitucion Politica del afio 1925.

Auln mas, es a una Ley Organica Constitucional -LOC- a la que la CPR remite
esta materia -los deberes militares-; el inc. primero del articulo 38 de la CPR dispone: “Una
ley organica constitucional determinaré la organizacién basica de la Administraciéon Publica,
garantizara la carrera funcionaria y los principios de caracter técnico y profesional en que deba
fundarse, y asegurara tanto la igualdad de oportunidades de ingreso a ella como la
capacitacion y el perfeccionamiento de sus integrantes”. Y esta Ley es la LOCBGAE, en cuyo
articulo 15 como normativa de derecho publico comun y aplicable a las Fuerzas Armadas se
sefiala que “El personal de la Administracion del Estado se regira por las normas estatutarias

que establezca la ley,_en las cuales se requlard el ingreso, los deberes y derechos, la

responsabilidad administrativa y la cesacién de funciones” (el subrayado es agregado), en

tanto que el articulo 105 de la CPR se expresa que “Los nombramientos, ascensos y retiros
de los oficiales de las Fuerzas Armadas y Carabineros, se efectuaran por decreto supremo, en
conformidad a la ley organica constitucional correspondiente, la que determinara las normas
basicas respectivas, asi como, las normas basicas referidas a la carrera profesional,
incorporacion a sus plantas, prevision, antigiiedad, mando, sucesién de mando y presupuesto
de las Fuerzas Armadas y Carabineros”.
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En otras palabras, si la CPR expresa claramente que los deberes gue debe
observar el personal de la Administracion se rigen por las nhormas estatutarias que la

ley establece, refiriéndose a deberes funcionarios en sentido genérico, disposicion que es
aplicable también a las Fuerzas Armadas, no cabe sino concluir que los deberes funcionarios
comunes a toda la funcion publica, y entre éstos los deberes ordinarios de la funcién publica
militar, y los “deberes militares”, son asimismo materias de dominio legal.

Finalmente, y con prescindencia de la evidente irregularidad que en razén de
lo ya dicho sobre la competencia legislativa representa el articulo 431 del Cédigo de Justicia
Militar, atil es sefialar, primero, que de su simple lectura emana que la disposicidn distingue
entre “deberes militares” y “faltas de disciplina”, entendiendo que se refiere a situaciones
distintas que para su adecuada comprension deben regularse en zonas diferentes -esto es
en reglamentos distintos-, y que si asi no lo fuera ambas situaciones deberan diferenciarse,
entonces, en su contenido; y segundo, que al reenviar al reglamento lo hace indudablemente
a la potestad reglamentaria del Presidente de la Republica, de suerte que debe tratarse de
una regulacién especial, por materia, la que ciertamente debera estar contenida en Decreto
Supremo, al tenor de lo establecido en los articulos 32 nimero 6 y 35 de la CPR, sin que otra
disposicién o norma pueda ser fuente regulatoria idénea para ello.

" «™ Los pretendidos deberes militares no resultan del reenvio de los articulos 299

numero 3 y 433 del Codigo de Justicia Militar, y éstos en relacion al articulo 431 del mismo
Cadigo a alguna norma reglamentaria 0 a una simple ordenanza o resolucion de autoridad.

De acuerdo con la resolucién de procesamiento de 14 de Noviembre de 2014
del expediente criminal Rol numero 32-2011 del Juzgado de Aviacién estoy procesado como
autor del delito de “incumplimiento de deberes militares”, contempiado en el articulo 299
numero 3 del Cédigo de Justicia Militar, en relacién a los articulos 433 y 431 del mismo texto,
ya que como Comandante de la Escuadrilla de Operaciones de Apoyo al Combate del
Grupo de Aviacién N° 8 con sede en la ciudad de Antofagasta, en los dias inmediatamente
previos al acaecimiento del accidente de la aeronave CASA 212-300 -C-212- matricula 966
de la FACH no habria cumplido los siguientes deberes militares:

o supervisar de manera acuciosa la planificacién del Plan de Vuelo de la
aeronave con inicio y destino final en la ciudad de Antofagasta, configurado por los tramos
“Antofagasta-Santiago”, “Santiago-Juan Fernandez’, “Juan Fernandez-Santiago” y finalmente
“Santiago-Antofagasta” y que realizado por una aeronave militar de naturaleza civil, siéndole
aplicable, entonces, adicionalmente, las normas institucionales, el Reglamento DAR 91 de la
Direccion General de Aeronautica Civil;

. ponderar el peso maximo considerado para el despegue de la indicada
aeronave; Yy,
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. realizar el calculo relativo al peso de la_aeronave al momento del
despeque del aeropuerto Comodoro Arturo Merino Benitez de la ciudad de Santiago al

inicio_del tframo Santiago-Juan Fernandez, utilizando solo estandares y pesos supuestos,

lo que impidié evidenciar el sobrepeso que podria producirse por el combustible, pasajeros,
equipaje y tripulacion.

Pasa que los referidos deberes militares no solo no se encuentran tipificados o
descritos en ninguna norma de naturaleza legislativa -en una ley- sino que tampoco existen
y/o constan en una disposicién reglamentaria o. siquiera, en una resolucién o una ordenanza

de una autoridad, v las normas invocadas para su aplicacién a mi respecto no los establecen

y menos de |la manera y/o forma en que la resolucién de procesamiento pretende.

En los dias previos al 2 de Septiembre del afio 2011, data del muy lamentable
accidente de la aeronave CASA 212-300 -C-212- matricula 966 de la FACH que constituye el
objeto de la investigacion del proceso Rol 32-2011 del Juzgado de Aviacién, en mi calidad de
Comandante de la Escuadrilla de Operaciones de Apoyo al Combate del Grupo de
Aviacion N° 8, me era aplicable -desde su entrada en vigencia con fecha 12 de Abril de

2011- el “Reglamento Organico y de Funcionamiento del Grupo de Aviacién N° 8”, con

designacion “Serie” A N° 80 dispuesto por Resolucion nimero E-0247 de fecha 12 de Abril
de 2011 del Comandante en Jefe de la Fuerza Aérea de Chile, General del Aire don Jorge
Rojas Avila.

De acuerdo con lo preceptuado en los articulos 56 y 58 del citado Reglamento,
y que acompario en el Otrosi Primero, y que se contienen en el nimero 2.- “Escuadrilla_de
Operaciones de Apoyo de Combate” del parrafo B.- “UNIDADES INTERNAS”- del
CAPITULO 1l “FUNCIONES, RESPONSABILIDADES Y ATRIBUCIONES”, “La Escuadrilla

de Operaciones de Apoyo de Combate es una unidad ejecutiva del Grupo de Aviacién N° 8,

cuya misién es brindar el apoyo necesario a las Operaciones de Combate, ademéas de
administrar y controlar la ejecucién de las distintas operaciones que permitan dar
cumplimiento a la planificacién operativa y a los programas de instruccién y entrenamiento de
las tripulaciones aéreas de Transporte Tactico, Helicopteros y Fuerzas Especiales de la
Unidad.”, y "Son funciones, responsabilidades y atribuciones del Comandante de la Escuadrilla
de Operaciones de Apoyo Combate: a.- Elaborar, baséndose en el concepto del Comandante de
la Unidad, la planificacién de empleo de los medios organicos asignados a la Escuadrilla. b.-
Controlar que las actividades de vuelo de la Escuadrilla, se realicen cumpliendo con los
procedimientos, publicaciones y normativa vigente. ... h.- Remitir a la Plana Mayor las
necesidades mensuales de armamento para cumplir los programas de vuelo y de Fuerzas
Especiales.”.

De conformidad a lo anteriormente expuesto, entonces , |o primero que salta a

la vista es la inexactitud del texto de las letras a.-, b.- y h.- del articulo 58 del Reglamento ya
citado, y que como disposicion remitida reproduce textualmente a fojas 3982 la resolucion de
procesamiento, -nimero 9 de la Consideracién Cuarta-, y, lo sequndo, que tampoco en ella y
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en ninguna de sus restantes letras, a saber c.-, d.-, e, f.-, g.-, i.-, j.-, k.-, i.- y m. se establece
que, en cuanto Comandante de la Escuadrilla de Operaciones de Apoyo al Combate del
Grupo de Aviacién N° 8 era mi “deber militar’ supervisar acuciosamente la planificacion
del Plan de Vuelo de la aeronave desde el inicio de su vuelo desde la ciudad de Antofagasta
y hasta su término en esa ciudad una vez finalizado su viaje por Santiago, Juan Fernandez y
Santiago nuevamente, ponderar el peso maximo considerado al despegue de la aeronave,
también desde la ciudad de Antofagasta y, finaimente, realizar el calculo relativo al peso
de la aeronave al despegue del aeropuerto Comodoro Arturo Merino Benitez de la

ciudad de Santiago al inicio del tramo Santiago-Juan Fernandez, utilizando para ello el
peso efectivo por combustible, pasajeros, equipaje y tripulacién, para evidenciar el eventual

sobrepeso que en ese momento podria producirse.
Muy por el contrario, de acuerdo a la letra e.- del articulo 58 del Reglamento

me correspondia “Disponer la confeccién de las Ordenes de Misién, para todas aquellas
misiones no contempladas en los diferentes programas de la Escuadrilla.”, que en la especie
importaba instruir la preparacion del vuelo desde Antofagasta y hasta su regreso con todos
sus trayectos, puesto que iniciado éste todos sus aspectos operativos en cada uno de sus
trayectos son de cargo del Comandante de la aeronave; y en otras palabras cumpliendo mi
deber militar yo debia impartir las érdenes necesarias para que el vuelo que la superioridad

dispuso lo fuera como misién extraordinaria por no estar preestablecido en la Escuadrilla.

Es necesario detenerse en este punto, V.S. Excma., no obstante tratarse de
una cuestion de hecho que ciertamente escapa del objeto de esta accion de inaplicabilidad, a
fin de contextualizar el pretendido incumplimiento puesto que, como se expuso, la remision a
la normativa del Reglamento Organico y de Funcionamiento del Grupo de Aviacion N° 8 que
hace la resolucion de procesamiento no solo resulta viciada de inconstitucionalidad sino que

ademas es inexacta.

Hasta el mes de Febrero de 2009 el Comandante de la Escuadrilla de Apoyo
al Combate del Grupo de Aviaciéon N° 8 era el Comandante de Escuadrilla don Marcelo
Flores Flores, que es comisionado a Argentina por 1 afio razén por la cual y con el Grado de
Capitan y mientras durara la ausencia del titular asumiera tales funciones, y que por mi buen
desempefio se me mantienen una vez finalizada la comisién del Comandante Flores F.

El vuelo al archipiélago de Juan Fernandez fue dispuesto por el Comando de
Combate -Unidad superior en Santiago- especificamente por su Estado Mayor, enviando una
Orden de Misién ordenando su realizacion a la V Brigada Aérea -Antofagasta- y, recibida por
el Comandante en Jefe, es derivada por su Estado Mayor a la Unidad de Vuelo del Grupo de
Aviacién N° 8, donde me desempefio. '

Las ordenes de misién son los documentos que ordenan el vuelo, y en el caso
se requeria el traslado de 16 pasajeros a la isla Juan Fernandez, informando el Comandante
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de la Unidad Comandante Pineda al Teniente don Mauricio Andrés Barria Ruiz quien luego
de efectuar el calculo de peso y balance indica que solo era posible llevar 15 pasajeros mas
los 6 tripulantes.

Efectuada esta coordinacion -telefonicamente- con el Comando de Combate
se reitera la orden de misién encargandose el Jefe de la Bandada de Transporte Tactico Sr.
Barria R. -Bandada a la que se encuentran asignados los aviones CASA -212- especificando
la aeronave -CASA 212-300 matricula 966-y designa la tripulacién, y en mi caso, comunicado
de lo anterior, informo al Comandante Subrogante de la Unidad don Guillermo Pino Maggi de
las referidas asignaciones y designaciones, quien otorga su visto bueno; finalmente, también
el Teniente Barria R. elabora la Orden de Operaciones, documento en el cual se designa a la
tripulaciéon -y que lleva mi firma-, y la tripulacién designada asume la responsabilidad de la
Mision.

E! peso de operacion de la aeronave fue calculado por el Teniente Barria R. y
la Comandante de Vuelo Teniente Carolina Fernandez Q. (Q.E.P.D.), y ambos concluyeron
que se trasladaria a 15 pasajeros mas los 6 tripulantes, calculo de peso realizado con pesos
estandares puesto que no es posible conocer los pesos exactos sino el dia del vuelo, y cuya
responsabilidad recae directamente en el Comandante de la aeronave, apoyada luego por
las dependencias de la Brigada anfitriona a la cual ella fue asignada -1l Brigada Aérea en
Santiago-.

Estos pesos estandares constan en el Manual de Fase del avion CASA.

De esta manera, el resultado inconstitucional que alego se produce por una
doble infraccion, a saber:

a) en la resolucién de procesamiento las citadas normas -los articulos 299
numero 3 y 433 en relacion al articulo 431 del Cédigo de Justicia Militar- no permiten invocar
cualquier regla infra-reglamentaria -operativa o interna- para considerar y/o establecer que se
trata de un deber militar -el que se ha infringido-, e imputar por ello la comisién de un delito y

ser sometido a proceso, como ocurre en mi caso ya que, como se sefalara, no existe hasta
la fecha ningun Reglamento que lo establezca puesto que el Presidente de la Republica no
ha dictado mediante Decreto Supremo ningun Reglamento de Disciplina de los miembros de
la Fuerza Aérea; y

b) los fundamentos de la resolucién de procesamiento, falta de “acuciosidad” y
“ponderacién”’ producen, al mismo tiempo, un resultado contrario a la Constitucion al infringir
la garantia constitucional de la tipicidad, puesto que la resolucién de procesamiento no indica
en que forma o manera o en que circunstancia tales pretendidas faltas de “acuciosidad” y/o
de “ponderacién” incumplen tales deberes militares, sino que se trate mas bien de una simple
falta disciplinaria no constitutiva de delito, distincién indispensable de realizar en esta materia
y que la resolucion de procesamiento omite produciendo un resultado inconstitucional por

infraccion a la ya citada garantia constitucional.
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Aplicandoseme los articulos 299 numero 3 y 433 y 431 del Cédigo de Justicia
Milita se infringe, efectivamente, el principio nullum crimen, nulla poena sine lege previsto en
el articulo 19 nimero 3 inciso final de la CPE ya que la pena que se pretende aplicar es por
una conducta -omisién- que no solo no se encuentra expresamente descrita en ninguna de
las citadas disposiciones legales sino que tampoco la indica la sefalada regla del articulo 58
del Reglamento Organico y de Funcionamiento del Grupo de Aviacion N° 8 a la que aquelios

reenvian la sancién que establecen.

EL CRITERIO DE ESTE EXCMO. TRIBUNAL CONSTITUCIONAL.

V. S. Excma. ya se ha pronunciado acerca de la eventual inconstitucionalidad

que supone la aplicacién de los articulos 299 numero 3 y 433 del Cédigo de Justicia Militar al
amparo del principio de legalidad previsto en el articulo 19 de la CPR.

Como ya se adelantara, en el fallo Rol niumero 24°, en efecto, este Excmo.
Tribunal examina por primera vez la juridicidad de las leyes penales en blanco estableciendo
la doctrina de acuerdo a la cual “estan permitidas por nuestro ordenamiento constitucional las
llamadas leyes penales en blanco impropias o de reenvio, o sea, aquellas cuya remisién para la
descripcién de la conducta punible se encuentra en otra ley o en norma originada en la
instancia legislativa, penal o no. Estan permitidas, también, aquellas cuyo destino de remisién
se encuentra establecido expresamente en la ley, aun cuando sea una norma no originada en la
instancia legislativa, y en la que se describa el nucleo central de la conducta punible. El primer
grupo de las permitidas se ajustan a la exigencia del rango legal de Ia remisién; el segundo, a
las exigencias de la tipicidad’.

Posteriormente, luego de la reforma constitucional establecida el afio 2005, es
decir en un contexto normativo institucional diferente a aquel de la antigua inaplicabilidad por
inconstitucionalidad de que conocia la Excma. Corte Suprema'® -sentencia Rol nimero 24- y
entonces en el marco de un control concreto de ley vigente en que la inaplicabilidad de que
se trata se activa a requerimiento de parte o por auto fundado del Juez en una gestion judicial
pendiente, se declara inaplicable determinada norma legal si su aplicacién genera un resultado
contrario a la Constitucién, en la gestion judicial en que incide, y con efecto personal relativo,
en donde la inaplicabilidad “no opera como control de enunciados, funciona como control de

M es decir, y

interpretaciones o significados de los enunciados (normas) aplicables a casos
en otras palabras, en un juicio de legitimidad a la interpretacién de la disposicién aplicable en
una situacion juridica especifica que resulta relevante si su aplicacion produce un resultado
inconstitucional sélo reparable mediante su ineficacia concreta o circunstancial, V.S. Excma.
sefiald, por el contrario, apoyandose en una aparente solucién tradicional del derecho penal

al problema de las leyes penales en blanco, y en el entendido que el orden penal tolera, en

® Sentencia Tribunal Constitucional Rol N° 24 de 4 de Diciembre de 1984.

% Articulo 86 Constitucién Politica del Estado de 1925 y articulo 80 del texto original de la Constitucién Politica
de 1980.

' GOMEZ Bernales, Gast6n (2006): La reforma constitucional a la jurisdiccion constitucional. El Nuevo
Tribunal Constitucional chileno, en Reforma Constitucional 2005, Editorial Lexis Nexis, Santiago, Chile, p. 669.
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resguardo del principio de reserva nullum crimen, nullum poena, sine legem, una
regulacion infra-legal en la medida que la descripcion tipica esté contenida, al menos en su
nuicleo, en la ley, y que los tdpicos que aborda la reglamentacion infra-legal sea periférica,
accesoria 0 complementaria'?, que el articulo 299 numero 3 del Cédigo de Justicia Militar,
“constituye la descripcién suficiente del “ntcleo central” de la conducta punible, pues dicha
afirmacién se sostiene en que los “deberes militares” no constituyen para los militares
referencias indeterminadas o desconocidas, sino conceptos precisos con cuyo contenido los
oficiales, cuyo es el caso del requirerfte, se familiarizan desde el inicio de su formacién en las
Escuelas Matrices de Oficiales de las Fuerzas Armadas, pues son parte de su malla curricular,
y en torno a los que transcurre la totalidad de la vida castrense, ademas de vincularse
directamente al caracter de “disciplinadas” que el articulo 101, inciso tercero, de Ia
Constitucion Politica le otorga a las Fuerzas Armadas” *°.

Siendo efectivo que en esta sentencia Rol nimero 468 V.S. Excma. rechaza la
alegacion de inconstitucionalidad del tipo penal que se contempla en el articulo 299 nimero
3 del Codigo de Justicia Militar, lo cierto es también que de ella se trasluce la posibilidad de
debatir y cuestionar la constitucionalidad de los mandatos legislativos para la dictacion de los
reglamentos aludidos.

Y, tanto asi, que mas adelante, en causa Rol numero 1011 del afio 2008 V.S.
Excma. reenfoca la doctrina respecto de la jurisprudencia de inaplicabilidad acogiendo ahora
la inaplicabilidad intentada, que impugna nuevamente el ilicito penal abierto del articulo 299
numero 3 del Cédigo de Justicia Militar.

Y dos son los factores que explican esta sentencia estimatoria; por una parte,
la discusion sobre la constitucionalidad de la remision de la ley a la fuente reglamentaria que
especificamente regula la materia de “deberes militares” y, por otra, la incidencia concreta de
la disposicion cuestionada, es decir, el componente factico de la gestion judicial con relacion
a los efectos que dicha norma puede producir en dicho caso.™

Sefiala la sentencia que la omisién imputada -quien en concreto debia hacerlo

omitié revisar diaria y personalmente durante un mes una Seccién a su cargo impidiendo con
ello constatar las existencias fisicas depositadas y sujetas a su control, rindiendo no obstante
informe diario a su Jefatura de que no habia novedades- es o _constituye un_incumplimiento

trascendental de los deberes militares, que se encuentran contemplados en el Reglamento

de Disciplina de la Armada, aprobado por Decreto Supremo niimero1232 de 21 de Octubre

de 1986, vy especificados ademas en la Reglamentacion Institucional, como es la Ordenanza

de la Armada, aprobada por el Decreto Supremo niimero 487 de 1988.

En esta sentencia este Excmo. Tribunal explicita nuevamente como pilar de su
argumentacion su posicion sobre la ley penal en blanco, reiterando que “esta Magistratura ha
sentenciado que al establecer la reserva legal de la descripcion de la conducta punible en el
octavo inciso del numeral 3° del articulo 19, con la féormula “expresamente”, la Constituciéon ha

12 Sentencias Tribunal Constitucional Roles niimeros 479 y 480.
13 Sentencia Tribunal Constitucional Rol niimero 468 de 9 de Noviembre de 2006.
' Sentencia Tribunal Constitucional Rol niimero 1011 de 27 de Agosto de 2008.
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Trece

garantizado el principio juridico fundamental “no hay delito ni pena sin ley”, pero, asimismo, ha
tolerado la existencia de las denominadas leyes en blanco impropias o de reenvio, esto es,
aquellas cuya remisién para describir la conducta punible se encuentra en otra ley o en una
norma originada en la instancia legislativa, y de aquellas leyes que indiquen expresamente la
norma destino de remisién aun cuando no sea de origen legislativo, con descripcién del nucleo
central de la conducta que se sanciona. Esta delimitacion significa que serén contrarias al
precepto constitucional sefialado las denominadas leyes penales en blanco propias y las leyes
penales en blanco abiertas, esto es, aquellas en que la descripcién de la conducta esta
entregada a una norma infra-legal sin indicar legalmente el nicleo fundamental de ella, y las
que entregan la determinacién de la conducta punible al criterio discrecional del juez".
Acogiéndose la inaplicabilidad interpuesta se agrega en la sentencia, respecto
al articulo 299 nimero 3 del Cédigo de Justicia Militar, y fijando concretamente una clara
doctrina jurisprudencial en el sentido que la_ineficacia constitucional de esta regla, en
virtud del control concreto, depende de la norma reglamentaria a la que se remite, que
“la ubicacién que esta Magistratura ha otorgado al articulo 299 del Cédigo de Justicia Militar
dentro de los criterios arriba sefialados, depende de la calidad de la norma infra-legal destino
de la remisién en cada caso, en cuanto ella complementa o no la satisfaccién de los requisitos

de tolerancia constitucional ya sefialados”, estableciéndose en una refinada argumentacién
las siguientes dos posturas:

1°.-) Respecto al Reglamento de Disciplina de la Armada, como norma de remision,
que “la conducta descrita no_se encuentra dentro de una categoria de “deberes militares”,
como ninguna otra dentro del Reglamento de Disciplina de la Armada citado, a excepcién de
una referencia al deber militar que cumple el superior al sancionar o reprimir las faltas
cometidas por los subalternos, establecida en el tercer inciso del articulo 104. Dicho cuerpo
legal contiene un solo Titulo sobre conductas, denominado “De las Faltas”, y, por lo tanto, no
puede entenderse como norma destino de la remisiéon de descripcién de la conducta punible
establecida en el numeral 3° del articulo 299 del Cédigo de Justicia Militar. La definicion
genérica formulada en la disposicién 101 con que se inicia este cuerpo reglamentario:
“Disciplina es una ordenacién de deberes que tiende a un fin comin ...” no puede aceptarse
como equivalente a “deberes militares”, dada la exigencia de precisién, indispensable para
satisfacer la reserva legal en tratamiento en la especie” (el subrayado es agregado); y

2°-) Respecto de la norma de la Ordenanza de la Armada, que “no puede
considerarse juridicamente andloga a “deberes militares” en su connotacién penal. Lo mismo
puede sefialarse respecto de la expresion “deberes” sin mas, que la citada Ordenanza ocupa
en su articulo 278(...]. Evidentemente, esta norma abarca deberes en un sentido genérico, sin
determinar cuél dentro de ella tiene caracter penal”.

Es decir, y en consecuencia, se impide que el juez militar o cualquier autoridad
interprete analégica o extensivamente las expresiones contenidas en cuerpos reglamentarios
refiriéndose a “faltas” u “obligaciones y deberes”, para de esa manera aplicar el articulo 299
del Cédigo de Justicia Militar al concluir que “tratdndose la conducta punible de autos de una
falta disciplinaria, aunque grave, segtin lo establece el Reglamento de Disciplina de la Armada,
¥ no correspondiendo a la categoria de “deberes militares” segtin omisiéon del mismo cuerpo
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legal y de la Ordenanza de la Armada, esta Magistratura no ve vinculacién entre la ley penal
remisora, esto es, el numero 3° del articulo 299 del Cédigo de Justicia Militar, y las normas
inferiores”; al no existir relacién entre la norma remisora y la norma remitida para determinar
la conducta punible se acoge el requerimiento, por lesionar la garantia constitucional de
tipicidad.

Idéntica linea de razonamiento se sigue luego, el afio 2011, en un nuevo caso
con sentencia estimatoria de inaplicabilidad®®, cuando V.S. Excma. analiza nuevamente la
materia de la ley penal en blanco y trata la vinculacién entre la norma remisora y la remitida,
como la habilitacién reglamentaria para complementar el tipo penal abierto.

A un oficial de la policia uniformada se le imputa el delito de incumplimiento de
deberes militares por su intervencion en un operativo policial a raiz de un homicidio -ayudan
en aquel servicios de salud de urgencia- cuestionandose si la muerte de la victima se habria
evitado de recibir atencién oportuna, que no se verificd porque el homicida, oficial de ejército,
se mantuvo armado durante horas en el lugar sin que fuera posible su reduccién sin riesgo
que atentara en contra de su vida o la de terceros, reprochandosele como jefe de la unidad
policial a cargo no haber reducido al agresor de inmediato ni garantizar la integridad de la
victima herida.

V.S. Excma. reitera entonces su doctrina sobre las leyes penales en blanco y
el parametro utilizado para el examen de su juridicidad, y destacando lo preciso del control
de inaplicabilidad, y por el cual, se enfatiza en la sentencia, “cabe determinar si la aplicacién
del precepto en andlisis ocasiona o no efectos contrarios a la Carta Fundamental”, al examinar
lo previsto por el articulo 431 del Codigo de Justicia Militar y el reenvio de esta disposicion al
Reglamento, se constata en el fallo que “en la especie no se detalla por parte del Ministerio
Publico Militar, ni en la gestién pendiente ni en el presente proceso, cuéles serfan los deberes
militares infringidos por el requirente y que se contienen en dichas normas reglamentarias, ni
tampoco cual seria su fuente ni su entidad, dato que tampoco consta en el auto de
procesamiento o en la acusacioén del proceso penal”; en otros términos, que no hay remisién a
ninguna norma legal o reglamentaria respecto del “deber” infringido ni su fuente, razén por la
cual no se cumplen los requisitos de la garantia constitucional de tipicidad (nucleo del tipo en
la ley mas el complemento reglamentario), ya que la remisién a la normativa reglamentaria
comun o general que rigen la funcién publica militar o de la policia uniformada, aplicables al
caso, “carecen de la regulacién de alguna conducta que pueda aparecer incriminada en el
proceso en que incide el requerimiento, limitandose a referir deberes que, por su naturaleza,
resultan ajenos al ambito penal”.

Se trata, como se puede apreciar, de una afirmacion concluyente y consistente
con lo que se sostiene en este Recurso, en el sentido que en estas situaciones es esencial
distinguir entre deberes ordinarios de la funcién militar y “deberes militares” en cuanto tales.

Y asi se concluye en la sentencia que “la aplicacion del tipo imperfecto de

incumplimiento de deberes militares en base a deberes diferentes de aquellos a que se refiere

' Sentencia Tribunal Constitucional Rol niimero 781 de 27 de Septiembre de 2011.
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el articulo 431 del Cédigo de Justicia Militar, produce efectos contrarios a la Constitucion, al
permitir la condena de una persona por delitos que no estan suficientemente descritos por la
ley, ni aun en su nacleo fundamental”, y que “la norma impugnada es una ley penal abierta y
que los efectos que puede provocar su aplicacién en la causa sublite, son evidentemente
contrarios a la Constitucién” afectando la garantia constitucional de tipicidad legal, norma que
se consagra expresamente en la CPR.

Y, por ultimo, en sentencia reciente -8 de Enero de 2013 Rol numero 2187-12
y que rechaza el requerimiento de inaplicabilidad, por carecer de incidencia los articulos 299
numero 3 y 431 y 433 del Codigo de Justicia Militar en la gestion judicial que se invoca como
pendiente- se confirma precisamente el criterio antes sefialado al estimar V.S. Excma. “que
los preceptos impugnados no son decisivos para la decision del asunto, habida cuenta de que
el requirente fue absuslto del delito de incumplimiento de deberes militares, razén por la cual
no se pronunciaréa sobre el fondo”, y, mas aln, si se tiene cuenta la prevenciéon formulada al
mismo fallo por 2 miembros del Excmo. Tribunal sefialando “que concurren a la sentencia en
cuanto ésta rechaza el requerimiento de fojas 1 sin emitir pronunciamiento sobre el fondo de la
accién constitucional deducida...”.

De esta manera, del analisis de las sefialadas sentencias se concluye que no
existe duda acerca del caracter de ley penal en blanco del tipo descrito en el articulo 299
numero 3 en relacion al articulo 431 del Cédigo de Justicia Militar y que su constitucionalidad
depende de una necesaria y esencial vinculacion entre la disposicién o norma remisora y la
norma remitida; que no cualquier cuerpo reglamentario hoy por hoy vigente permite tener por
configurado el delito residual de infraccion a deberes militares; y que ninguna autoridad y
tampoco el Juez militar puede interpretar analégica o extensivamente las expresiones que se
contienen en los cuerpos reglamentarios al referirse a “faltas” u “obligaciones y deberes”, a
fin de abarcar determinado hecho en el tipo penal abierto que se contempla en el articulo
299 numero 3 del Cédigo de Justicia Militar. Y lo anterior, por cuanto los “deberes militares”
en cuanto tales constituyen un régimen especial de la funcién publica militar, diferente al
régimen comun de la funcién publica en general y distinto también a los deberes ordinarios
de la funcién publica militar y sélo la violaciéon de disposiciones reglamentarias expresamente
descritas establecidas por Decreto Supremo del Presidente de la Reptblica que establezcan
“‘deberes militares” podra configurar el tipo penal abierto que se describe en el articulo 299
nimero 3 en relacién con el articulo 431 del Cédigo de Justicia Militar.

POR TANTO

Y, de acuerdo con lo contemplado en los articulos 19 ndmero 3 inciso final

y 93 numero 6 inciso 11 de la Constitucién Politica del Estado, lo previsto en la Ley numero
17997 de 1981 -Ley Organica Constitucional de este Excmo. Tribunal Constitucional- y en

27



especial los articulos 47-A y siguientes, y lo establecido en los articulos 299 nimero 3 y 433
del Codigo de Justicia Militar, en relacion con el articulo 431 del mismo cuerpo legal,
RUEGO AL EXCMO. TRIBUNAL CONSTITUCIONAL tener por interpuesto el
presente Recurso de Inaplicabilidad por inconstitucionalidad y, con el mérito de lo expuesto,
declarar inaplicable a mi respecto en el proceso criminal Rol numero 32-2011 del Juzgado de
Aviacion, y que se tramita por la Sra. Ministra en Visita Extraordinaria ante la litma. Corte
Marcial, dofia Dobra Lusic Nadal, los articulos 299 nimero 3 y 433 del Cédigo de Justicia
Militar en relacion con el articulo 431 del mismo cuerpo legal.

PRIMER OTROSI

SIRVASE V. S. EXCMA. tener por acompafiados, con citacién, los siguientes

documentos:

i) Certificado expedido con fecha 24 de Junio de 2015 por el Sr. Secretario de la
litma. Corte Marcial don Jorge Galdames Pedraza, en el cual consta que en el proceso Rol
numero 32-2011 del Juzgado de Aviacion seguido ante la Sra. Ministro Dobra Lusic Nadal,
en Visita Extraordinaria en la litma. Corte Marcial, me encuentro sometido a proceso como
autor del delito de incumplimiento de deberes militares; que dicha causa se encuentra en
estado de sumario y con un recurso pendiente; y la relacién de los nombres y domicilios de
las partes del proceso y de sus apoderados, y que fuera expedido a peticion verbal de este
recurrente luego que con 9 de Junio de 2015 se solicitara a la Sra. Ministra de la litma. Corte
Marcial dofia Dobra Lusic Nadal, en Visita ante el Juzgado de Aviacién, que ordenara
certificar la efectividad de los hechos que se indicaron en la respectiva presentacion, y que la
misma luego fuera devuelta, y que por resolucion de la Sra. Ministro en Visita de fecha 16 de
Junio de 2015 se negara lugar a esa solicitud ya que “... la causa rol N° 32-2011 se encuentra
con procedimiento suspendido conforme a lo ordenado por el Excelentisimo Tribunal
Constitucional, mediante resolucién de fecha 29 de enero de dos mil quince, y elevados estos
autos par ante el referido Excelentisimo Tribunal, ...", todo lo cual consta en el mismo escrito y
resolucién anexa en él recaida, que también acompanio;

ii) Fotocopia de la resolucion de fecha 14 de Noviembre de 2014 dictada a fojas
3975 del expe'd'iyente criminal Rol numero 32-2011 del Juzgado de Aviacion, en cuyas fojas
3989 y 3990 consta que se me somete a proceso por el delito de incumplimiento de deberes
militares descrito y sancionado en el articulo 299 numero 3 del Cédigo de Justicia Militar; y

iii) Copia del “Reglamento Organico y de Funcionamiento del Grupo de Aviacién
N° 8" Serie A N° 80 dictado por Resolucién E-0247 de 12 de Abril de 2011 del Comandante
en Jefe de la Fuerza Aérea de Chile, General del Aire don Jorge Rojas Avila.
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SEGUNDO OTROSI

De acuerdo con lo establecido en la letra G del articulo 47 de la Ley numero

17997 de 1981 -Ley Organica Constitucional de este Excmo. Tribunal Constitucional-,
SIRVASE V. S. EXCMA. ordenar que se suspenda la tramitacion del expediente

criminal Rol numero 32-2011 del Juzgado de Aviacion, que se tramita por la Sra. Ministra en
Visita Extraordinaria ante la litma. Corte Marcial, dofia Dobra Lusic Nadal.

TERCER OTROSI

Con el objeto que V.S. Excma. pueda contar con todos los antecedentes que

constituyen el fundamento del Recurso de Inaplicabilidad de lo principal,

SIRVASE V. S. EXCMA. tener a la vista el expediente criminal Rol nimero 32-2011
del Juzgado de Aviacion, que se tramita por la Sra. Ministra en Visita Extraordinaria ante la
litma. Corte Marcial, dofia Dobra Lusic Nadal, y que V.S. Excma. ya ordend tener a la vista
en los Recursos de Inaplicabilidad deducidos con fechas 22 de Enero y 13 de Abril de 2015
por el Coronel (R) y General de Brigada Aérea (R) de la Fuerza Aérea Srs. Guillermo Castro
Guzman y Julio Frias Pistono Rol nimeros 2773-15-INA y 2817-15-INA.

CUARTO OTROSI

SIRVASE V. S. EXCMA. disponer que todas las resoluciones que se dicten en estos

autos y que deban notificarseme, lo sean mediante un correo electronico o email dirigido a la

siguiente direccidn de correo electrénico: enriguedonososilva@zdcabogados.cl

QUINTO OTROSI

SIRVASE V. S. EXCMA. tener presente que designo abogado patrocinante y confiero

poder al abogado habilitado para el ejercicio de la profesion don ENRIQUE DONOSO SILVA,
cédula nacional de identidad y Rol Unico Tributario nimero 6.067.347-0 y con domicilio en

Santiago, en calle Miraflores nimero 383 Piso 25 Oficina 2501 de la comuna de Santiago, y




CORTE MARCIAL
EJTO.FZA.AEREA.CARAB

CHILE

CERTIFICO: Que, la sefora Ministra de la llustrisima Corte de Apelaciones de Santiago y

presidenta de la llustrisima Corte Marcial, dofia Dobra Lusic Nadal, instruye por orden de
la Excelentisima Corte Suprema, la causa rol N° 32-2011 por los delitos de incumplimiento

de deberes militares y cuasidelito de homicidio. La causa que se encuentra en estado de

sumario y con recurso pendiente, encontrandose el requirente SERGIO ANDRES
CASTRO MOYA, procesado por el delito de incumplimiento de deberes militares. Se
certifica ademas, la relacién de nombres y domicilio de las siguientes partes y apoderados

en autos:

1) Los abogados ALFREDO MORGADO TRAVEZAN y EMILIO CARRENO SOTO, ambos
con domicilio en calle Santa Lucia N° 270, piso 6°, Santiago, por las siguientes partes

perjudicadas:

a)

b)

c)

d)

JORGE LUIS DE AMESTI CABEZON, con domicilio en General Gorostiaga N°
848, Depto. 22, Nufioa.

MARLYS YOLANDA DELGADO CARRILLO (en representacién de Eduardo
Andrés Lizama Delgado), con domicilio en Pasaje Armando Carrera N° 1487,
poblacién Jorge Teillier, Villa Alemana.

PATRICIA PAMELA HENRIQUEZ TORO (en representacion de Valentina
Javiera Lizama Henriquez), con domicilio en Avenida Pacifico 4401, torre F N°
702, Viha del Mar.

CARLOS RENZO IRARRAZABAL FAGGIANI, con domicilio en calle Gregorio
Maranén N° 2155, Condominio Altos de Vifna Il, casa 24,Vina del Mar.

KARINA FERNANDA SAN MARTIN CARO y JACQUELINE NORMA PINO
MIRANDA, ambas con domicilio en Pasaje Quillota N° 357, Depto. 12, poblacion
Davila, Antofagasta.

2) Los abogados CARLOS PIZARRO WILSON y GONZALO TRUJILLO MALDONADO,
ambos con domicilio en Calle Félix de Amesti N° 372, Las Condes, por la siguiente

parte perjudicada:

f)

LUIS HIGINIO SLIER MARTINEZ y SYLVIA MUNQZ ARANCIBIA, ambos con
domicilio en calle B N° 504, casa 4, condominio Don Eduardo, Lomas de San
Sebastian, Concepcion.

3) El abogado CRISTIAN ARIAS VICENCIO, con domicilio en calle Santo Domingo N°

550, oficina 101, Santiago, por las siguientes partes perjudicadas: . ___

g)

MARIO PARRAGA SAN ROMAN, ademas, en represerizgid- 48 phara Parraga
Diaz, Ifiaki Parraga Diaz y Sebastian Vicente Lozar X
< d



4)

5)

6)

7)

8)

9)
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en Avenida Alemania N° 6383, cerro Yungay, Valparaiso — Magdalena N° 140,
piso 20, Las Condes.
Los abogados YASNA BENTJERODT POSECK y VIVIAN BULLEMORE GALLARDO,
con domicilio en Avenida Vitacura N° 3841, Vitacura, por la siguiente parte perjudicada:

h) LUZ ANGELICA LAGOS BAQUEDANO, con domicilio en calle Hermanos Cabot
N° 6688, Depto. 23, Las Condes.

Los abogados JULIA URQUIETA OLIVARES con domicilio en calle Sétero del Rio N°
326, piso 7°, oficina 707, Santiago, y ADIL BRKOVIC ALMONTE, con domicilio en calle
Moneda N° 920, oficina N° 606, Santiago, por la siguiente parte perjudicada:

i) JUSTO EMILIANO OLIVA VERA, con domicilio en pasaje Apolo N° 4115, Villa
Manuel Rodriguez, Pedro Aguirre Cerda.

Los abogados RENE LUIS VALENZUELA SOTO y LUIS ANDRES FUENTEALBA
ALBAGES, con domicilio en calle Catedral N° 1465, oficina 22, Santiago, por la
siguiente parte perjudicada:

j) PAOLA MARIA INES MINO BENITEZ, con domiciio en calle Dr. Calvo
Mackenna N° 9817, Las Condes.

El abogado MAXIMILIANO DELGADO GONZALEZ, con domicilio en calle Federico
Errdzuriz N° 921, Pudahuel, Santiago, por la siguiente parte perjudicada:

k) Maria Graciela Quinteros Inostroza, Jorge Alberto Fernandez Morgado, Jorge
Ignacio Fernandez Quinteros y Paulina Elizabeth Fernandez Quinteros, todos
con domicilio en Avenida Concha N° 8991, Depto. 325, La Cisterna.

) CAROLINA VALDERRAMA ROJAS, ademas, en representacion de Constanza
Nunez Valderrama, ambas con domicilio en calle Gardenias N° 1319, Depto. B,
Antofagasta.

m) JEANNETTE DEL PILAR MARDONES BARRIENTOS, ademas, en
representacion de Natalia Jeannette Jones Mardones y Sebastian Eduardo
Jones Mardones, todos con domicilio en calle Los Naranjos N° 20, Depto. 407,
edificio Las Rocas, Antofagasta.

n) LILIAN MAGALI MUNOZ ARTEAGA y OSVALDO WASHINGTON ESTRADA
DELGADO, con domicilio en calle Aldunate N° 735, Santiago.

El abogado RODRIGO DiAZ FERNANDOIS, con domicilio en paseo Philips N° 451,
oficina N° 1801, Santiago, por la siguiente parte perjudicada:

o) BARBARA ANDREA GUTIERREZ NAVARRO, en representacién de Cristopher
Eduardo E.s,trada,\ (.?uutiérrez, amb.os con domicilio. en wﬂo 6025, Depto.
42, Poblacion Davila, Pedro Aguirre Cerda, Santiago.

Los abogados ESTEBAN OVALLE ANDRADE, EDUARDO UGARTE DIiAZ,
GIANFRANCO GAZZANA BERENGUER, JUAN PABLO LETELIER_BALLOCCHI y
JOSE TOMAS BULNES LEON, todos con domicilio en calle E 7 Lok

/Q

Norte, Las Condes, Santiago, por las siguientes partes perjudifag
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p) LUISELLA PAOLA CASTANO FERRALIS, ademas, en representacion de Diego
Roberto Palma Castano, Max Palma Castafo y Santiago Palma Castafio, todos
con domicilio en Avenida Las Aguilas N° 97, condominio Las Bandadas,
Chicureo, Colina.

q) MACARENA SCHUSTER PINTO, ademés, en representacion de Agustin
Arnolds Schuster, Josefa Arnolds Schuster, Vicente Arnolds Schuster y Matilde
Arnolds Schuster, todos con domicilio en Avenida. Los Trapenses N° 4949, casa
9, Lo Barnechea.

10) Los abogados DANIEL HUERTA CORDERO, EMILIO OMAR MERHE FERNANDEZ y
JUAN FRANCISCO READY ANANIAS, todos con domicilio en calle Cerro El Plomo N°
5420, of. 903, Las Condes, por las siguientes partes perjudicadas:

r) EUGENIO RUPERTO CORREA ALLIENDE y MARIA CONSUELO MURILLO
BAEZA, ademas, en representacion de Laura Correa Vela, Sebastidn Correa
Vela, y Leonor Correa Vela, todos con domicilio en calle Carabobo N° 5910,
Vitacura.

11) Las abogadas JOSEFINA ESCOBAR MARTINEZ y CAMILA FLORES DEL PIANO,
con domicilio en Avenida Andrés Bello N° 2711, piso 9, Las Condes, por la siguiente
parte perjudicada:

s) ANDREA ALEJANDRA SANHUEZA CARRASCO, con domicilio en Avenida
Andrés Bello N° 2711, piso 9, Las Condes.

12) El sefior Fiscal General Militar del MINISTERIO PUBLICO MILITAR, Coronel de
Ejército don José Manuel Urrejola Morales, con domicilio en Avenida Libertador
Bernardo O’Higgins N° 1316, oficina 42, Santiago.

13) Los abogados FERNANDO RAMON MARTINEZ GONZALEZ y RAMON MARTINEZ
GUTIERREZ, ambos con domicilio en calle Huérfanos N° 1117, oficina 302, Santiago,
en representacion de:

t) CDTE. CESAR RODRIGO PINEDA TRONCOSO, con domicilio en Base Aérea
Cerro Moreno, casa 11, Antofagasta.

u) CAP. MAURICIO BARRIA RUIZ, con domicilio en calle Tadeo Hanke N° 1115,
block B, departamento 43, Iquique.

14) El abogado ALEJANDRO USEN VICENCIO, con domicilio en calle Miraflores N° 383,
oficina N° 2501, Santiago, en representacion de:

v) GRL. LUIS BERNARDO ILI SALGADO, con domicilio en Avenida Plaza N° 570,
casa 213, Las Condes.

15)Los abogados AMBROSIO RODRIGUEZ QUIROS y FRANCISCO RODRIGUEZ
RAFFO, ambos con domicilio en calle Agustinas N° 1022, oficina 615, Santiago, y la
abogada KARIM MILLER EGENAU, con domicilio en calle Moran
Santiago, en representacion de:

w) CDTE. GUILLERMO CASTRO GUZMAN, con domicilio en
5700, departamento 804, Las Condes.
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x) CRL. ALDO CARBONE FRUGONE, con domicilio en calle Las Verbenas N°
9000, departamento 201, Las Condes.

16) El abogado TOMAS MIGUEL ZAMORA MALUENDA, con domicilio en calle Compafiia
N° 1085, piso 11, Santiago, en representacion de:

y) CRL. ALDO CARBONE FRUGONE, con domicilio en calle Compania N° 1085,
piso 11, Santiago.

17) Los abogados JULIO JOSE FRIAS DE LA FUENTE y LUIS GABRIEL SALAZAR
HERRERA, ambos con domicilio en calle Huérfanos N° 1055, oficina 803, Santiago, y
los abogados CLAUDIO ARELLANO PARKER y CARLOS DONOSO BENEDETTI,
ambos con domicilio en calle Marchant Pereira N° 201, oficina 501, Providencia, en
representacion de:

z) GRL. JULIO FRIAS PISTONO, con domicilio en calle Claudio Arrau N° 2852,
Antofagasta.

18) Los abogados FRANCISCO COX VIAL y JAVIER ESCOBAR VEAS, ambos con

domicilio en calle Nueva York N° 9, piso 16, Santiago, en representacion de:
aa) CDTE. MAURICIO SOLANO PEREDA, con domicilio en Avenida Cristébal
Coldn N° 6760, departamento 702, Las Condes.
19) El abogado ENRIQUE DONOSO SILVA, con domicilio en calle Miraflores N° 383, piso
25, oficina 2501, Santiago, en representacion de:
bb)CDTE. SERGIO CASTRO MOYA, con domicilio en Avenida Cristobal Colén N°
6760, departamento 405, Las Condes.
Santiago, 24 de junio de 2015.
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Santiago, catorce de noviembre de enero de dos mil catorce.

AUTO DE PROCESAMIENTO
VISTOS IE PRESENTE

PRIMERO: Que se han agregado al proceso los siguientes elementos de julcio: carta
emanada de la “Fundacién Desafio Levantemos Chile” de fecha 8 de julio de
2011, suscrita por don FELIPE CUBILLOS SIGALL de fs. 1424; “PLANILLA DE
REGISTROS DE ARRIBO” de fs. 28, acompafiada y .escrita por JOSE HERNAN
GONZALEZ FLORES (a fs. 17 wvia), oficic I* B.AEM.A-3. (R} N°
2052/12231/FISC.AV., de fs. 104; oficio CP.D.RR.HH.DM.”P"N® 16942/111/F A.S.,
emanado de la DIVISION DE RECURSOS HUMANOS de fs. 109; oficio A.B. N°2
G.A. “R" N° 812/12367/F.A.P., de fecha 14 de septiembre de 2011, emanado del
ALA BASE N° 2 de fs. 234, oficio CC.EM.D.P.Y.C. "S” N°® 30/3887/16449/F.A.S., de
fecha 15 de septiembre de 2011, emanado del COMANDO DE COMBATE de fs.
263; oficio DMC OF. N° 10/2/1/1134, de fecha 23 de septiembre de 2011, emanado
de la DIRECCION METEOROLOGICA DE CHILE de fs. 324; legajo General
Information C212-300-DF, de fecha 23 de septiembra-de 2011, emanadc de EADS
CASA “AIRBUS MILITARY” de fs. 383; INFORME DE VISITA REALIZADA CON
MOTIVO DE LA INVESTIGACION DEL ACCIDENTE DEL C-212 FACH EN LA ISLA
JUAN FERNANDEZ SEPTIEMBRE 2011, de fecha 30 de septiembre de 2011,
emanado del Director de Seguridad de Vuelo y Producto EADS — CASA, Luis
Gracia Diez de fs. 454; oficio C.J.F.A. OF. RESERYADO N° 31199-5, de fecha 03 de
octubre de 2011, emanado de la COMANDANCIA EN JEFE DE LA FUERZA AEREA
de fs. 458; oficio CJ.FA.DP.COM. (P)N° 2149, de fecha 03 de octubre de 2011,
emanado de la COMANDANCIA EN JEFE (DEPARTAMENTO COMUNICACIONAL)
de fs. 470; oficlo SAF.SD.SO."R” N° 1144i2957/MEV., de fecha 12 de octubre de
2011, emanado det PRESIDENTE DE LA JUNTA INVESTIGADORA DE
ACCIDENTE (JIA) de fs. 512; oficio SAF.SD.SO.”R"” N° 1186/3072/MEV., de fecha
21 de octubre de 2011, emanado del PRESIDENTE DE LA JUNTA
INVESTIGADORA DE ACCIDENTE (JIA) de fs. 573; oficic SAF.SD.SO."R” N°
1193/3087/MEV. , de fecha 25 de octubre de 2011, emanado de! PRESIDENTE DE
LA JUNTA INVESTIGADORA DE ACCIDENTE (JIA) de fs. 579; oficio E.M.G.F.A
OFICIO “R"™ N° 447/C .M., de fecha 17 de noviemnbre de 2011, emanado DEL JEFE
DEL ESTADO MAYOR GENERAL DE LA FUERZA AEREA de fs. 646; oficio
E.M.G.F.A. OFICIO “R” N° 479/C.M., de fecha 28 de noviembre de 2011, emanado
del JEFE DEL ESTADO MAYOR GENERAL DE LA FUERZA AEREA de fs. 716;

. oficio E.M.G.F.A. OFICIO “R” N° 480/C.M., de fecha 29 de noviembre de 2011,

manado del JEFE DEL ESTADO MAYOR GENERAL DE LA FUERZA AEREA DE

K74
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CHILE de fs. 721; oficio DGAC N°05/0/1462/7558, dey fecha 30 de noviembre de
2011, emanado de la DIRECCION GENERAL DE AERONAUTICA CIVIL de fs. 725;
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3 oficio D.P.OF. (O)N® 04/A/1940/7868, de fecha 13 de diciembre de 2011, emanado de
3 la DIRECCION GENERAL DE AERONAUTICA CIVIL de fs. 759; oficio
; MDN.GAB.A.JUR(P)N® 1595/3385/IMIN.VIS., de fecha 19 de diciemore de 2011,
f‘-}? emanado del MINISTRO DE DEFENSA NACIONAL de fs. 771; oficio E.M.G.F.A. OF.
sg‘% RESERVADO N° 5§12, de fecha 21 de diciembre de 2011, emanado del JEFE DEL
““ ESTADO MAYOR GENERAL DE LA FUERZA AEREA DE CHILE de fs. 858; oficio
r’f% E.M.G.F.A. OFICIO RESERVADO N° 523, de fecha 26 de diclembre de 2011,

bal
i34

%

emanado del JEFE DEL ESTADO MAYOR GENERAL DE LA FUERZA AEREA DE
CHILE de fs. 861; oficio E.M.G.F.A. OFICIO RESERVADO N°® 44, de fecha 23 de
enero de 2012, emanado del JEFE DEL ESTADO MAYOR DE LA FUERZA AEREA
de fs. 939; ACTA DE VISITA A ESPANA, de fecha 7 de febrero de 2012 de fs. 943;
correo electrénico emanado de DENNIS HARVEY PARADA, de fecha 01 de
septiembre de 2011 a [as 16:23 horas, remitido a pasajeros del CASA 212 de fs. 967;
oficio OF.D.P.ORD. N° 04/6/051/1151, de fecha 5 de marzo de 2012, emanado de la
DIRECCION GENERAL DE AERONAUTICA CIVIL de fs. 999; oficio D.G.A.C.
N°05/0/432/1927, de fecha 3 de abril de 2012, emanado de la DIRECCION
GENERAL DE AERONAUTICA CIVIL de fs. 1191; oftcic CJ.FA. “PUBLICO” N°
67100/C.M., de fecha 10 de abril de 2012, ernanado del COMANDANTE EN JEFE
DE LA FUERZA AEREA de fs. 1225; oficio E.M.G. “RESERVADO” N° 182, de fecha
11 de abril de 2012, emanado del JEFE DEL ESTADO MAYOR GENERAL DE LA
FUERZA AEREA de fs. 1246; oficio E.M.G. OF. “RESERVADO” N° 184, de facha 11
de abril de 2012, emanado del JEFE DEL ESTADO MAYOR GENERAL DE LA
FUERZA AEREA de fs. 1275; oficio C.J.F.A.OF.RESERVADO N° 31032-17, de fecha
' 12 de abril de 2012, emanado del Gomandante en Jefe de la Fuerza Aérea de Chile
. de fs. 1341; oficio E.M.G.”"RESERVADO" N° 193, de fecha 16 de abril de 2012,
emanado del JEFE DEL ESTADO MAYOR GENERAL DE LA FUERZA AEREA DE
CHILE de fs. 1356; oficio E.M.G.”"RESERVADO” N° 202, de fecha 18 de abril de 2012,
! emanado del ESTADO MAYOR GENERAL DE LA FUERZA AEREA DE CHILE de fs.
1500; oficio D.G.A.C. N° 05/0/390/1795, de fecha 23 de marzo de 2012, emanado de
" |a DIRECCION GENERAL DE AERONAUTICA CIVIL de fs. 1506; oficlo E.M.G.F.A.
OF. {R)} N° 217, de fecha 25 de abril de 2012, emanado de! Jefe del Estado Mayor
- General .de la Fuerza Aérea de Chile de fs. 1545; oficioc CJ.FA. “RES” N° 31032-
5 36/MV.ICM., de fecha 27 de abril de 2012, emanado del COMANDANTE EN JEFE
4 DE LA FUERZA AEREA DE CHILE de fs. 1564; oficio E.M.G."RESERVADQ" N°
228, de fecha 03 de mayo de 2012, emanado del Jefe del Estado Mayor General
e la Fuerza Aérea de Chile de fs. 1710; oficio D.P.OF. ORD. N° 04/A/876/2284, de
ha 24 de abril de 2012, emanado de la DIRECCION GENERAL DE AERONAUTICA
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CIVIL de fs. 1790; oficio C.J.F.A.OF."R” N° 31032-47A, de fecha 11 de mayo de 2012,
emanado de la COMANDANCIA EN JEFE DE LA FUERZA AEREA DE CHILE de fs.
1793; oficio DGAC N°05/0/582/2720, de fecha 22 de mayo de 2012, emanado de la
DIRECCION GENERAL DE AERONAUTICA CIVIL de fs. 1804; oficio D.P.OF. ORD.
N° 04/AJ961/2467, de fecha 03 de mayo de 2012, emanado de la DIRECCION
GENERAL DE AERONAUTICA CIVIL de fs. 1829; oficio Ref. CR-2-PFS-12003, de
fecha 16 de Junio de 2012, emanado del Director de Seguridad de Vuelo y Producto,
Sr. LUIS GRACIA DIEZ, funcionario de dotacion de la empresa AIRBUS MILITARY
de fs. 1851; oficio D.P.OF. ORD. N° 04/A}1235/4401, de fecha 25 de junio de 2012,
emanado de la DIRECCION GENERAL DE AERONAUTICA CIVIL de fs. 2287; oficio
E.M.G.F.A, OFICIO RESERVADO N° 343, de fecha 26 de junio de 2012, emanado
del JEFE DEL ESTADO MAYOR GENERAL. DE LA FUERZA AEREA DE CHILE de
fs. 2297; informe de sucesos relacionados a accidente de Isla Robinson Crusoe
del turno 31 Agosto y 01-02 Septiembre 2011 correspondiente a secuencia del
Meteordlogo Previsionista Patricio Andrés Velasquez Alvarez de fs. 2389;
DILIGENCIA DE VIDEO CONFERENCIA de fs. 2411 y 2423; oficio C.C.OFICIO
{(SECRETO) N° 1/17/16481, de fecha 27 de julio de 2012, emanado del COMANDO
DE COMBATE DE LA FUERZA AEREA DE CHILE de {s. 2442; oficio D.G.A.C.
N°05/0/977/6223, de fecha 03 de agosto de 2012, emanado de la DIRECCION
GENERAL DE AERONAUTICA CIVIL de fs. 2475; oficio E.M.G.F.A. OF. {R) N°
3268, de fecha 16 de agosto de 2012, emanado del JEFE DEL ESTADO MAYOR
GENERAL DE LA FUERZA AEREA DE CHILE de fs. 2494; oficio E.M.G.F.A. OF.
(R} N° 5668, de fecha 19 de noviembre de 2012, emanado del JEFE DEL ESTADO
MAYOR GENERAL DE LA FUERZA AEREA DE CHILE de fs. 2669; oficlo
SEC.GRL.F.A RES. N° 3246/M.V.E., de fecha 14 de mayo de 2014, emanado del
- SECRETARIO-GENERAL DE LA FUERZA AEREA DE CHILE de fs. 3206; oficio

DGAC N°05/0/521/3205, de fecha 20 de mayo de 2014, emanado de l1a DIREGCION

GENERAL DE AERONAUTICA CIVIL de fs. 3283; oficio EMGFA. “R” N° 4484, de

fecha 26 de junio de 2014, emanado del JEFE DEL ESTADO MAYOR GENERAL

DE LA FUERZA AEREA DE CHILE de fs. 3308; oficio V@ BA. EMDO “R" N°

2467/16500, de fecha 15 de diciembre de 2008, emanado del COMANDANTE EN
! JEFE DE'LA V* BRIGADA AEREA de fs. 3562; declaraciones de CARLOS PARRA
ARENAS a fojas 17, de FELIPE IGNACIO PAREDES VERGARA a fojas 21, 35, 86 ¥
¥ 9432, de JOSE HERNAN GONZALEZ FLORES a fojas 26, de MANUEL ECEQUIEL
CHAMORRO GONZALEZ a fojas 37, de MARCO ANTONIO ALARCON HENRIQUEZ
a fojas 42, de CRISTIAN BERNARDO CARTES ARRIAGADA a fojas 44, de
RODRIGO ALBERTO VARGAS SOTO a fojas 45, de ARELY FRANCISCO
OLLANTE VALENCIA a fojas 78, de SEBASTIAN ALVAREZ ORELLANA a fofas
b, de MARCELO ALEJANDRC MELLA BERTETT! a fojas 80, de JORGE

LAt

JRRPS VI

ARV S
(o s el L

7
s:
b
23
£
"

EAREIR Yty

A
SRR MRS ST

2472

= —



000023

bor il laweweits 5T v e 52

ALEJANDRO TORO TAUCAN a fojas 82, de JAIME ANDRES LUCERO TORRES a
fojas 83, de SEBASTIAN ALONSO JUSTEL RETAMAL a fojas 88, de TEODORO
RUBEN RIVADENEIRA RECABARREN a fojas 92, de FRANCISCO JAVIER
TORRES VILLA a fojas 209, de MARCELO EDUARDO FLORES FLORES a fojas
225, de LUIS GRACIA DIEZ a fojas 375, de RODRIGO ANDRES PRICE
GONZALEZ a fojas 313, de JACQUELINE PINO MIRANDA a fojas 467, de KARINA
FERNANDA SAN MARTIN CARQ a fojas 468, de CRISTIAN GUSTAVO ZAMBRANO
OLIVARES a fojas 502, de NICOLAS RODRIGO VIDAL HAMILTON-TOOVEY a fojas
. 523, de RICARDO ENRIQUE SCHAFER GRAF a fojas 548, de PEDRO TOMAS
{  FORTEZA DONOSO a fojas 549, de JAIME ANTONIO FERNANDEZ VERA a fojas
552, de LUCIANO DAVID ELGUEDA REYES a fojas 554, de PABLO FELIPE
LAGOS TOLEDO a fojas 556, de FRANCISCO OSVALDO CONTRERAS GACITUA a
fojas 562, de RODRIGO JOSE GALLEGUILLOS RIVEROS a fojas 564, de
MARCELO EDGARDO NANCO ZAMORANO a fojas 565, de MAURICIO ANTONIO
ALEGRIA CASTILLO a fojas 566, de CHRISTIAN RODOLFO ORELLANA
CARRASCO a fojas 572, de HUGO ADOLFO PENA LEIVA a fojas 614, de WALTER
HERMAN FORNET LANGERFELDT a fojas 632, de GUIDO LUIS DE POL MARTIN &
fojas 733, de MARCELA VIVIANA MARCHANT ELIZALDE a fojas 854, de MARIO
PARRAGA SAN ROMAN a fojas 901, de HECTOR GALO DIAZ BORQUEZ a fojas
802, de MARIA JOSE FIGUERQA FARIRA a fojas 903, de MANUEL ALEJANDRO
VALENZUELA DE LA HOZ a fojas 964, de MARCELA PAOLA VASQUEZ FLORES
a fojas 980, de MARCIAL EDUARDO VIDAL ARRIAGADA a fojas 982, de HECTOR
SUPPA VALLEJO a fojas 984, de RAMON LUIS MERINO PALOMINOS a fojas 986,
de DRAGO ALEJANDRO CAVIEDES HINOJOSA a fojas 987, de DENNIS
: JUVENAL HARVEY PARADA a fojas 997, de MAXIMILIANO RODOLFO
ARRAECHEA LOESER a fojas 1162, de JULIO ERNESTO VALDES GAJARDO g
ojas 1219, de EDUARDO FERNANDOQ GUEVARA ORTEGA a fojas 1508, de
ANILO FERNANDO SANCHEZ PIZARROC a folas 1541, de JORGE CLAUDIO
OJAS AVILA a fojas 1700, de LUIS ANTONIO TORREJON OVALLE a fojas 1714 y
444, de JAIME ANTONIO FERNANDEZ VERA a fojas 1799, de MARIA GRACIELA
#QUINTEROS INOSTROZA a fojas 1801, de GUILLERMO IVAN PINO MAGGI a fojas
%1875, de CLAUDIA ANDREA PONCE CISTERNAS a fojas 1881, de EDITA LUZ
AMADOR CAJAS a fojas 1886, de PATRICIO ANDRES VELASQUEZ ALVAREZ a
bjas- 2295, de CESAR RODRIGO PINEDA TRONCOSO a fojas 2446 y 3502, de
[UIS BERNARDQ IL! SALGADO & fs. 3460, de MARCOS ROLANDO GONZALEZ

BN ASSALLO a fs. 3464, de ALDO PINO CARBONE FRUGONE a fs. 3499, de

I ERNANDO MARIN REYES a fs. 3571, de GUIDO LUIS DE POL MARTIN a fs. 3572,

SR LUIS FELIPE RAMON ACUNA ROBERTSON g fs, 3575, de GERMAN OLAVE
WAZ a fs. 3596, de JOSE MANUEL ORTIZ ORTIZ a fs. 3703, de WALTER HERMAN
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FORNET LANGERFELDT a fs. 3708, de DANILO FERNANDO SANCHEZ PIZARRO
a fs. 3710, de PEDRO ANTONIO CORNEJO VELASQUEZ a fs. 3714, de ARIEL
FUENTES SILVA a fs. 3716, de SEBASTIAN ALEJANDRO GUNTHER CORREA a fs.
3718, de ARNALDO ADRIAN PASSALACQUA PEREZ a fs. 3722, de JULIO CEAR

SALAZAR ORO a fs. 3962, y antecedentes y piezas del sumario administrativo tenido a
la vista agregadas a fs. 3208 del Tomo N° IX.

SEGUNDO; Que, en atencién a las resoluciones dictadas en esta causa resultan
acreditados en autos, 10s hechos sefalados en la resolucién ejecutoriada de fs. 2890
y siguientes, mediante la cual y a modo de sintesis cabe sefialar;

1) Qua, con fecha 31 de agosto de 2011, la aeronave CASA 212, matricula 9686,

recibié carga de combustible para tramo —Antofagasta —~ Santlago- de la “Mision

de Vuelo” contemplada al archipiélago Juan Femandez, vuelo que se
materializé el dia 01 de septiembre de 2011 desde la Base Aérea de Cerro

Moreno a la [1* Brigada Aérea de Pudahuel.

2) Que, para la referida Mision de la aeronave CASA 212 antes mencionada,
fueron designados como tripulacién de cabina, la Teniente Carolina Fernandez
Quinteros como Comandante de la aeronave y el Teniente Juan Pablo Mallea
Lagos; la primera como piloto de los tramos Antofagasta-Santiago y Juan
Femdéndez —Santiago, y el otro cficial 2 ¢argo de los tramos Santiago- Juan
Fernandez y Santiago-Antofagasta. Ambos, oficiales callficados para efectuar
este tipo de vuelo, ya que contaban con la respectiva acreditacién habilitante
para operar sin restriccion alguna diche material de vuelo. En efecto, la
Teniente Carolina Femnandez Quinteros, atendida su calificacidon, estaba
acreditada institucionalmente como Comandante de Vuelo, por lo que sin
perjuicic de haber sido copiloto en la segunda etapa de la mision, era
responsable de! cumplimiento de ia seguridad de [a operacién y de la aeronave,
radicando principaimente en ella la responsabilidad de planificar con antelacion
el vuelo; como entre otros, la operatividad de la aeronave, equipamiento a
bordo, condiciones meteorolégicas (origen, trayecto y destino del vuelo),
nimero y peso de pasajeros, cantidad y peso de carga, estiva de la carga (tanto
de pasajeros como de carga propiamente tal), autonomia de combustible, Plan
de Vuelo, y en Gltimo .caso, la decision de despegue con destino al archipiélago
de Juan Fernandez.

3) Que, la aeronave contaba con todas sus reparaciones periddicas y se

encontraba en buenas condiciones mecdnicas, ya que no existié ningin dato

que permitiera concluir que (la aeronave) tuviera aigtn desperfecto, y la
tripulacién no hizo ver ninguna anomalia mecanica en [as comunicaciones
radiales que mantuvo durante el vuelo.
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Que, el avion despegd de Santiago con los depdsitos llenos de combustible Y
con un peso estimado de 8.264 kilos, lo que implicd un sobrepeso respecto al
maximo peso de despegue autorizade de 8.100 kilos, o sea, el sobrepeso
ascendi6 al menos a 164 kilos.

Que, la causa del accidente de la aeronave CASA 212-300, matricula 966,
ocurrido el 2 de septiembre de 2011 en el archipiélago Juan Ferndndez, es la
pérdida de control del avidn como consecuencia dé haberlo volado la tripulacion
a una altura peligrosamente baja, no superior a 650 pies=198,12 metros, por
debajo de la altura de las mds altas cumbres de la isla Senta Clara (1.226
pies=373,68 metros), mientras realizaba el tramo de viento en cola a través del
canal existente entre las islas Robinson Crusoe y Santa Clara, durante el
circulto de aproximacion a la pista 32 (0 sea, en la orientacion 320°).

Que, la decisidn de la tripulacion -gsto es, el piloto al mando, el Teniente Juan
Pablo Mallea Lagos y la Comandante de Vuelo, la Teniente Carolina Ferndndez
Quinteros- de volar a tan baja aftura en el sector del canal que separa las islas
Robinson Crusoe y Santa Clara, en las adversas condiciones climaticas que ya
se han consignado, tuve como consecuencia @ pérdida de control de la
aeronave y su posterior caida al mar, ¢on las luctuosas consecuencias ya
conocidas. |

TERCERO: Que, sin perjuicio de io precedentemente expresado y lo decidido por la
resolucion de sobreseimiento definitivo de fs. 3184 decretado en autos, recogico por
la EXCMA. Corte Suprema en séntencia de fs. 3176 y sigulentes, corresponde
consignar las normas aplicables a la Misién de Vuelo ya expresada.

CUARTO: Que, en este contexto, nuestro ordenamiento juridico contiene Leyes,

Normas, Reglamentos y Procedimientos que regulan las “Operaciones Aéreas”, de

Aeronaves Militares Civiles y/o Comerciales, dentro de nuestro territorio nacional,

sean estas, nacionales o extranjeras. De dicha normativa, deben destacarse:

1} Que, conforme a lo dispuesto y previsto en e! articulo 29 del Cddigo
Aeronautico, “Las aeronaves se dividen en aeronaves de Estado y
aerpnaves civiles.”,

2) Que, conforme a lo dispuestc y previsto en el artfculo 30 del Codigo

Aeropdutico: “Son aeronaves de Estado: a) Las militares, entendiéndose

por tales las destinadas a las Fuerzas Armadas o fas que fueren

empleadas en operaciones militares o tripuladas por personal militar en
ejercicio de sus funcibnes, y b) Las seronaves destinadas a servicios de

policia o de aduana.”.

S —
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Que, el parrafo 81.3, lefra b) N° 2 del Capitulo “A” del Reglamento DAR 91 de la
Direccién General de Aerondutica Civil "REGLAS DE VUELO Y OPERACION
GENERAL”, establece que sus disposiciones se aplicardn: “g las aeronaves
militares, en cuapto realicen gperaciones aéreas 0 sean operaciones
militares.”,
Que, el parrafo 91.1 del Capltulo “A" GENERALIDADES de Ia Norma
Aerongutica DAN 91 *REGLAS DE VUELO Y DE OPERACION GENERAL -
AERONAVES", define Operacién Aérea Militar: “Es toda actividad aérea
determinada como tal por !a autoridad militar institucional pertinente,
[zadsa r_aeronaves milita cuyo objefo sea esenci ra_la
Defensa Nacional.”.
Que, el parrafo 91.3, letra a) N® 2 del Capitulo “A” GENERALIDADES de la
Norma Aerondutica DAN 81 “REGLAS DE VUELO Y DE OPERACION
GENERAL - AERONAVES", establece que sus disposiciones se aplicaran: “a

Ias aeronaves militares nacionales en cuanto realicen operaciones aéreas
que no sean operaciones aéreas militares.”,

Que, el parrafo 91.135, letra a) N° 2 "RESERVAS DE COMBUSTIBLE Y
ACEITE", del Capitulo “B" REGLAS GENERALES de la Norma Aeronautica
DAN 91 "REGLAS DE VUELO Y DE OPERACION GENERAL - AERONAVES",
establece respecto a la reserva de combustible que éste debe ser suficiente:
"cuando se requiere un aerédromo de alternativa de destino, volar hasta ef
aerddromo respecto al cual se proyecta el vuelo, de alli al de alternativa, y
después durante un periodo de 45 minutos.”.

Que, ef N° 1.1.- PLANIFICACION, | “FASE DE TRANSICION", del MANUAL DE
FASE DEL AVION CASA - 212 SERIE 300, agregado a fs. 1370 y siguientes,
se sefala: “En cualquier tipo de vuelo que se efecute es importante tener
en consideracién los distintos escenarios en los cuales se puede
desarroliar una misién. Es por esto que la planificacion a efectuar debe
ser de manera que no quede ninguna duda para la fase de ejecucién de
esta y debe considerar todos los pardémetros y variables posibles que
afecten la operacion de la aseronave, fales como: - Tipo de carga o
pasajeros a trasiadar. Dependiendo del tipo de pasajero se debe yeriﬁcar
si se llevan asientos de tropa, butacas o camiflas, etc. En caso de la carga

-verificar el peso y volumen de esta, si es necesario un guinche para

subirla, etc. (...) — Seleccién de Ja ruta y nivel de vuelo. Teniendo los
pardmetros anterioreas y las capacidades de la aeronave se debe
seleccionar la ruta y nivel de vuelo, considerando las mejores condiciones

meteorofégicas. ~ Calculo de combustible. Se considerard sobre el
combustible para cumplir la misién més el combustible hacia ia alternativa

5
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mas 45 minutos. En caso de operaciones aéreas mifitares que operen bajo

el criterio de punto de no retorno debersn considerar 01 hora de
combustible sobre ef punto de aterrizaje o alternativa.”.

Que, en el Capitulo |, letra B.- “OPERACIONES DE APOYO ALCOMBATE”, N°
6.- “Comunes a todas la operaciones de Apoyo al Combate”, de la NORMA
OPERACIONAL DE LA FUERZA AEREA DE CHILE (NOFA), se especifica:
“b.- Las Brigadas Aéreas deberan tener Normas o Procedimientos, al
menos sobre fos siguientes topicos. ~ Operacién de Aeronaves que no
pertenezcan a [a Brigada y que operen en su zona jurisdiccional. —
Operacién de sus Unidades o aeronaves en otra jurisdiccion.”.

Que, en el Capitulo Il “FUNCIONES, RESPONSABILIDADES Y

ATRIBUCIONES" del REGLAMENTO ORGANICQ Y DE FUNCIONAMIENTO
DEL GRUPQ DE AVIACION N° 8, SERIE “A" N° 80, dispone:r “c.- Seccidn
Operaciones. Articulo 32.- La Seccion de Opera;:iones es el organismo
dependiente de la Plana Mayor del Grupo de Aviacién N° 8, cuya funcion
principal es elaborar y proponer programas, normas y procedimientos

especificos de su érea que sean necesarios para la efecucion y controf de
las actividades y tareas dispuestas al Grupo de Aviacién N° 8. {...) Articulo
34.- Son funciones, resporisabilidades y atribuciones del Jefe de Ia
Seccion Operaciones: {...) ¢.- Elaborar Ordenes Permanente, Ordenes de
Misién, y Ordenes Administrativas que involucren aspectos operativos.
(...) 2.- Escyadrilla de Operaciones de Apoyo de Combate. Articulo 58.-
Son funciones, responsabilidades y atribuciones del Comandante de Ia
Escuadriila de Operaciones te Apoyo af Combate Controlar el buen
funcionamiento de las distintas Bandadas de /a Escuadrma.@ Elaborar,
basdndose en ef concepto del Comandante de fa Unidad, Ia planificacion
de empleo de los medios orgdnicos asignados a Ia Escoadrilla, (@
Disponer la confeccién de las Ordenes de Misién, para fodas aquellas
misiones no contempladas en Jos diferentes programas de la

Escuadritia.”.

10)Que, conforme a lo dispuesto en el REGLAMENTO "ORGANICO Y DE

FUNCIONAMIENTO DEL COMANDO DE COMBATE', SERIE "A" N° 13,
dispone: “E! Estado Mayor es el organismo que tiene por misién asesorar,

planificar, normar y asistir al Comandante def Comando de Combate en ef
ejercicio de su mando, con el propésifo de establecer la maniobra del
teatro y coordinar la ejecucion de fas fareas asignadas a las unidades
subordinadas y operativas, de manera; de lograr el nivel de alistamiento
operative requerido para el cumplimiento de la planificacién de guerra y el
eficiente empleo de fos medios operatives en tiempo de paz. (-..) Articulo

Eo 7.
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16.- Son funciones, responsabilidades y atribuciones principales def Jefe
dei Estado Mayor del Comando de Combate: a.- Dirigir y coordinar fas
actividades del Estado Mayor. b.- Asesorar al Comandante del Comando
de Combate en la elaboracién, coordinacién y controf de la maniobra del
Teatro de Operaciones y coordinar la ejecucién de Ias tareas asignadas a
fas unidades subordinadas y operativas, con el bropésito de lograr el nivel
de alistamienfo operativo requerido para el cumplimiento de Ia
planificacion de guerra y el eficiente empleo de los medios operativos en
tiempo de paz. c.- Elaborar o actualizar las normas operativas que
permitan el eficiente desarrotio de fas activi&ades de vuefo, defensa
antiaérea, defensa de base y de fuerzas especiales y fiscalizar su
cumpfimiento. (...) f.- Coordinar y controlar el desarrollo de las
actividades operativas en que se encuentren involucradas mds de

una Brigada Aérea.”,
11) Que, an el numeral tll, N° 8 de la Nomma NOE-|® / SMC-1 “DISPOSICIONES
PARA EL SERVICIO DEL C.0.A DE LA 112 BRIGADA AEREA EN TIEMPO DE
PAZ", de fecha Q4 de julio de 2011, dispone: “A.- OFICIAL DE SERVICIO DE
T C.0.A. (0.5.C.0.A.) (...} 8.- Tomari conocimiento de las operaciones
aéreas en desarrollo y programadas, por parte de las aeronaves propias y
aquellas que operen en la jurisdiccién de la IF B.A., ademéds de aquellas
que /nvolucren vuelos de aeronaves pertenecientes a la I B.A. en el
extranjero. Manteniendo un control positivo sobre elflas, de manera tal,

R AR WP SIS I

que pueda reaccionar en forma oportune ante la solicitud de
requerimientos e informaciones, ya sea por parte de las tripulaciones de
vueio o del Sr. Comandante en Jefe de la i’ B.A. (...) B.- SUPERVISOR DEL
SERVICIO C.0.A. (S.5.C.0.A) {...) 10.- Tomara conocimiento de los planes
de vuelo militar que se generen y supervisara el desarrolloe de éstos,
informando al OSCOA cualquier novedad gue se produrca. (...) F.- TORRE
DE CONTROL MILITAR. 1.- DISPOSICIONES GENERALES. A.- El Servicio
de Operaciones de Vuelo tiene como funcién la de recepcionar y
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despachar las aeronaves asemtadas y en transifo que operen en la losa
militar de Ia }* Brigada Aérea. {...) 2.- DISPOSICIONES ESPECIFICAS. A.-
E!l personal de Servicio de Operaciones Base deberd cumplir con las
siguientes tareas: Despacho de aeronaves: {...) Recepcionaré los planes
de vuelo presentaos por los pllotos y los cursard medijante la red AFTN u
ofro medio de no contar con este servicio, cerciorandose que esta
inforrnacidn llegué a las dependencias aeronduticas correspondientes.
Asesorando la confeccion de los planes de vuefo con las publicaciones

aeronduticas disponibles (AIP Chile, Cartas Aeronduticas, etc.).”.

—r———— e oo "
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12) Que, la Norma NOE-II® / OPS-5 “INGRESO Y SALIDA DE AERONAVES
INSTITUCIONALES A LA ZONA JURISDICCIONAL DE LA I1® B.A.", previene:
“I.- SITUACION A~ El C.O.A. de ia I* Brigads Aérea debe mantener el
control de Ia operaciones aéreas dentro de su Zona Jurisdiccional, B.-
Para materializar dicho control se requiere obtener informacién pertinente,
fa cual debe ser oportuna y completa. (...} .- PROQEDIM!ENTOS. C-ALA
SALIDA DEL SCEL. 1.- Antes del despegue. £l Comandante de Aeronave
debers tomar contacto telefénico con ef C.0.A. a lo menos una hora antes
del despegue informandto lo siguiente: a~ Plan de vuelo (sin perjuicio del
FPL presentado a la D.G.A.C.). b.- Manifiesto de Paxs. (...} D.- OTRAS
COORDINACIONES. 1.- Las necesidades de combustiblfe, ETA y
maovilizacion (vehicufo de tripulaciones) deberin ser efectuadas a la
Seccién Logistica del Ala Base N° 2, por parte de la unidad de origen de ia
aeronave con la debida anticipacion. Los requerimientos para fos dias
festivos y fines de semana, deberén realizarse durante dias hébiles.”.

13) Que, la Norma NOE-I? / OPS-15 “DISPOSICIONES PARA EL CONTROL DEL
MOVIMIENTO AEREQ INSTITUCIONAL EN EL AREA JURISDICCIONAL DE
LA IIF B.A” de fecha 04 de julio de 2011, dicta: “il.- DISPOSICIONES, A.-
C.0.A. DE LA I’ B.A. (...) 5.- Revisara Ia programacion de vuelo ingresada
por las unidades de vuelo al Sistema Hermes, la cual deberd estar
ingresada a mas tardar a las 16:30 Hrs. del dia anterior a Jo programado.”.

14) Que, el MANUAL DE EMPLEQ TACTICO CASA 212 $S-300, de la V® Brigada

Aérea, senala: “"CAPITULO | (..) IX- X.- SISTEMA DE COMBUSTIB COMBUSTIBLE A- La

aeronave cuenta con una capacidad de combustible intermo de 3432 LBS/?OOO
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litros. B.- La Unidad cuenta con un kit de estanques subalares que aumentan la
capacidad de combustible en 1000 fitros en uno de fos dos aviones en rotativa
de vuelo. {...) D.- El consumo promedio de combustible es de 700 fibras/hora.”.

QUINTO: Que, de ias normas enunciadas en los nGmeros 1) a 6) anteriormente
expresadas, como asi, los documentos y testimonios rendidos en la causa, se
desprende que el vuelo de ia asronave CASA 212, matricula 966, Iniciado en la
ciudad ‘de Antofagasta y con destino final en la misma ciudad -con tramos
Antofagasta-Santiago, Santiago—Juan Femdéndez, Juan Femandez-Santiago,
Santiago-Antofagasta-, correspondid a un vuelo realizado por una aeronave militar
pero de naturaleza civil, por lo que le son aplicables, ademés de las normas
institucionales, las de la Direccién General de Aeronautica Civil. '

ESEXTO: Que, para que en su oportunidad se materializara el vuelo de la aeronave
CASA 212, matricula 968, al archipiélago Juan Fernandez, siniestrado el dia 02 de



s e ars

000030
ey WW e, v Oiees 3%?—;

septiembre de 2011, se debieron cumplir una serie de procesas en la planificacién,

direccidn y control de la referida "Misién de Vuelo”, cuya cronologfa conforme se
encuentra legalmente justificado en autos, es 1a siguiente:

1)  Que, con fecha 08 de agosto de 2011, el Comandc de Combate emitio la
Orden de Misién de Vuelo N°1064-B5/B5/3232/14209, suscrita por el Jefe del
Estado Mayor del Comando de Combate, ﬁediante la cual se dispuso
trasladar personal de la Fundacién Desafio Levantemos Chile, equipo del

programa “Buenos Dias a Todos” de TVN, personeros del Consejo

Nacional de la Cultura y las Ares, y personal del Departamento

Comunicacional de la Fuerza Aérea de Chile, en material aéreo CASA 212 de
la Va Brigada Agrea, entre los dfas viemes 19 y domingo 21 de agosto de
2011, luego de haber analizado la solicitud y determinado la posibilidad de darle
cumplimiento, en base a las capacidades y disponibilidad de las aeronaves
con que contaba para su cumplimiento.

2) Que, conforme a lo sefalado precedentemente, el Comandc de Combate

recibié via correo institucional, Crden de Misidn N°108/2011 de fecha 11 de

agosto de 2011, emanada del Comandante en Jefe de la V@ Brigada Aérea
quien luego de analizar y evaluar el requerimiento, resolvié su factibilidad,
disponiendo el vuelo en material Casa 212, entre los dias 19y 21 de agosto de

2011, para un total de 16 pasajeros.

3} Que, confecha 17 de agosto de 2011, el Jefe del Estado Mayor del Comando
de Combate, Informd a la Secretaria General de la Fuerza Aérea la
factibilidad de brindar apoyo aéreo en las nuevas fechas solicitadas (02 al
04 de septiembre de 2011} en material Casa 212, con una capacidad para
15 pasajeros.

4) Que, con fecha 19 de agosto de 2011, el Jefe del Estado Mayor del Comando
de Combate, inforrnd al Comandante en Jefe de la V2 Brigada, modificacion N°1
a la Orden de Misitn de Vuelo Comando de Combate N°1064-
B5/B5/3232/14209, de fecha 08 de agosto de 2011, en cuanto a la fecha del
vuelo, reprogramandose entre el viernes 02 y el 04 septiembre de 2011, para un
total de 15 pasajeros.

5) Que, con fecha 24 de agosto de 2011, el Comandante en Jefe Subrogante de

la V@ Brigada Aérea, mediante Orden de Mision .N°118, dispuso el vuelo en

material CASA 212, entre los dias 02 y 04 de septiembre de 2011, para el
traslado de 15 pasajeros, anulandose Ié Orden de Mision N°108/2011, de fecha

11 de agosto de 2011. .

Que, el Jefe de la Escuadrilla de Apoyo al Combate del Grupo de Aviacion N° 8,

recibié a Orden de Misién citada, quien fuego de su andllsis y evaluacion,

dispuso su cumplimiento, elaborando la Orden de Vuelo N° 83-2011, de fecha
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28 de agosto de 2071, mediante la que se dispuso que ef Avién CASA 212,
matricula 966 de la Fuerza Aérea de Chilg, realice el vuelo a la isla Robinson
Crusoe, a partir del dia 01 de septiembre de 2011, y con fecha de regreso para
el dia 04 de septiembre del referido ao. Ep.gl referido documento se especificd
que la tripulacidn guedaba compuesta por la TTE. Carolina Fernandez
Quinteros, el TTE. Juan Mallea Lagos, e lngeni'ero de Vuelo Sgto. 1° Eduardo
Jones San Martin y el Tripulante Cabo 2° Sr. Erwin Nufiez Reboiledo, junto a los
especialistas Cabo 1°Eduardo Estrada Murfioz y Cabo 2° Flavio Oliva Pino,
quiengs aparecen consignados bajo la denominacion “otros”.

De io anterior se concluye, que al no estar individualizados como tripulacién,
tanto el Cabo Oliva como el Cabo Estrada viajaban en calidad de pasajeros, 10
cual eleva el nimero de los mismos a un total de 17, a los que debe agregarse
la tripulaciébn compuesta por los cuatro primeros funcionarios mencionados
precedentemente.

Que, una vez que ia tripulacion fuera designada por el Jefe de la Escuadrilla de
Apoyo al Combate del Grupo de Aviacion N*® 8, Iz Teniente Carolina Femandez,
en cumplimiento de sus funciones como Comandante de Agronave junto con los
oficiales de dicho Grupo de Aviacidn, procedié a planificar la misidon desde la
salida de su Unidad de origen con asiento en la ciudad de Antofagasta hasta su
llegada a la misma -con tramos Antofagasta—-Santiago, Santiago—Juan
Femandez, Juan Fernandez-Santiago, Santiago-Antofagasta-, procesc en el

cual, a la Comandante de Aeronave le correspondié controlar y verificar la
condicion de aeronavegabilidad de la aeronave, la ruta a volar, condiciones
meteorolégicas de los aerddromos de salida, ruta y llagada, peso y tipo de

Z5%

carga, pesc y cantidad de pasajeros y el equipo de apoyo a trasladar, entre '

- otras consideraciones pertinentes, para evaluar en la planificacion de la Mision.

Que, segun lo establece el Manual de Empleo Tactico del avion CASA 212 del
Grupo de Aviacién N° 8 del afio 2009, agregado a la investigacién, la cantidad
de pasajeros VIP, es decir en configuracion con butacas, es de 14 pasajeros
para una aeronave cargada full combustible y con estanques subalares.

Que, de acuerdo con lo que sefala el referido Manual de Empleo Tagctico, la
cahtidad méxima de pasajeros que puede transportar una aeronave CASA 212
configurada con butacas y sin estanques subalares, se eleva a 15 personas.
Que, en el Pian de Vuslo de la aeronave CASA 212 para el tramo Sartiago -
Juan Fernandez, se especificd una autonomfa de 3 horas, 30 minutos, lo que es
un error en cuanto al combustible cargado, debido a que con 3.400 lbs. Y
teniendo un consumo promedio de 700 Ibs/hrs., la autonomia es de 4 horas 31

minutos aproximadamente.
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11) Que, los estanques subalares se encontraban operativos y fueron instalados en

la aeronave CASA 212, siendo posteriormente retirados por orden superior del
Grupo de Aviacion N° 8.

12) Que, la aeronave CASA 212, matricula 966, recibié su dltima preparacion para

tramo -Antofagasta ~ Santiago- de la "Mision de Vuelo” contemplada al
'.';j:-} archipiélago Juan Ferndndez el dia 31 de ag,osto‘de 2011, fecha en la que entre
otras, el Cabo JORGE ALEJANDRO TORO TAUCAN (Mecdnico en Equipos
Terrestre de Apoyo) de la Fuerza Aérea de Chile, Base Aérea Cerro Moreno de
la ciudad de Antofagasta, observd el “CONTROL DE PRE VUELO" que realizo
el Cabo 2° Edwin Nufiez, y procedié al carguio de 970 [itros de combustible por
orden del Suboficial Eduardo Jones, para posteriormente el dfa 01 de
septiembre de 2011, realizar la segunda carga de combustible por la cantidad
de 630 litros, también ordenado por el Suboficial Jones, quedando la agronave
CASA 212, matricula 966 en condiciones de aeronavegabilidad, por lo que con
fecha 01 de septiembre de 2011, inicid el vuelo 'para el tramo Antofagasta —
Santiago. '
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13) Que, no obstante que la Norma Operacional (NOFA) (0 ordena, singularizada en
el punto B) del considerando cuarto, la V° Brigada Aérea no contaba con nommas
0 procedimientos acerca de la operacién de sus unidades pertenecientes a la
Brigada y que operen en otra jurisdiccion.

14} Que, cuando la aeronave CASA 212, matricula 966, arriba en la Base Adrea de
Pudahuel, los procedimientos en cumplimiento a la normativa vigente son
asumidos por la |12 Brigada Aérea, especificamente, en lo referido a la recepcion
de la aeronave y su tripulacion, brindandoles el apoyo administrativo y
logistico requeridos como por ejemplo, el carguio de combustible, revision
general de la aeronave, etc.

15) Que, ¢l Ala Base N* 2 (Grupo de Operaciones Bass) de Ia 112 Brigada Aérea,
gjecutd los procedimientos referidos al despacho de la aeronave pare su destino
a la isla Juan Femdndez. Lo anterior se verifica en dos areas:

La primera: En la Bandada Terminal de Pasajeros de Ia.Escuadr‘llla Terminal
de Pasajeros y Carga, un funcionario recibid y controldé a los pasajeros,
procediendo a verificar el manifiesto de pasajeros, determinando su peso y el
de su equipaje.
‘ -L_a_-_@yl.]_d_a_: En el Grupo de Operaciones Base, a cargo del Comandante
! de Escuadrilla, el Teniente Juan Pablo Mallea Lagos presentd el Plan de Vuelo,
| revisé la meteorologia de la ruta y del destino, y revisé la informacion
aerondutica (NOTAMS) que pudiese tener Injerencia en el vuelo.
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16} Que, sin embargo no se determiné en esta oportunidad el pese de la tripulacion

17)

18)

19)

20}

21)

ni los del Cabo Oliva y Cabo Estrada, tomédndose al menos de los dos
Tenientes, el peso referencial emanado de sus respectivas fichas clinicas.
Ademas, el primer Plan de Vuelo presentado por el Teniente Mallea, le fue
devuelto por contener errores y el que fue entregado en definitiva también los
contenia en cuanto a su altitud, indicacion del pu.n'to de no retorno.

Que, ¢l formulario de Pian de Vuelo, fue recibido y tramitado en el Mesdn de
Despacha, siendo recibido pbr el "Despachador de Servicio”, quien lo transmite
via AFTN a la oficina ARQ del Aeropuerto Atturo Merino Benitez, recibiéndolo
en forma automatica el COA (Centro de Operaciones Aéreas) de la lla Brigada
Aérea.

Que, el oficial de servicio del Centro de Operaciones Aéreas (C.0.A), no repard
en los errores y/o deficiencias del Plan de Vuelo elaborado por el Teniente
Mallea, ni supervisd con la tripulacion toda la informacion relativa al vuelo que
estaba por iniciarse, para velar por el cumplimiento de todes los protocolos
existentes, con el objeto de resguardar la seguridad aeroespacial.

Que, la Comandante de la Aeronave, una vez que tuvo en posesion de la Orden
de Misidn, y contd con la informacion del “Manifiesto de Pasajeros”, el “Plan de
Vuelo” presentade, la informacion meteoroldgica tanto del aeropuerto de salida,
de la ruta y del destino, las condiciones de aeronavegabilidad de la aeronave,
con el formulario de peso y centrado {verificado y visade), procedid a iniciar la
ejecucion del vuelo con destino al archipiélago Juan Femandez. Dicha fase del
vuelo, fue pilotada por el Teniente Mallea.

Que, de lo sefialado precedentemente en este fundamento, se desprende que,
en el proceso de generacién de la mision, el Jefe del Estado Mayor del
Comando de Combate y Jefe de la Divisidon dg Operaciones, dio curso. a la
"Misién de Vuelo® despachando la orden respectiva en la que se considerd el
traslado de 16 pasajeros, sin chservar que se excedia en el nlimero de los
mismos conforme a las configuraciones que la V2 Brigada Aérea tenfa para &
aeronave mencionada, como asimismo, no efectud la coordinacion y control del
desarrollo de las actividades en que se encontraban involucradas mas de una
Brigada Aérea (como lo ordena el Reglamento Organico y de Funcionamiento
del Comando de Combate indicado en el punto 10) del considerando cuarto).
Que, respecto de ja actuacion que les cupo en las instanctas del proceso de
planificacion, el Comandante en Jefe de la V@ Brigada Aérea no dicté un
procedimiento que regulara la operacion de sus aeronaves en otra Brigada
Aérea como lo ordena la norma operativa (NOFA). Ademds, este mismo
Comandante en Jefe, como asi también, el Comandante de la Escuadrilia de
Operaciones de Apoyo al Combate del Grupo de Aviacién N° 8, y el Jefe de 1a
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Bandada de Transporte Téctico del mismo Grupo de Aviacién, no supervisaron
de manera acuciosa a referida planificacion, ya que no fue ponderado el peso
rnékimo considerado para el despegue de la aeronave, conforme a las
disposiciones del Manual de Vuelo del avibn CASA 212, y por el contrario, se

efectud el cdleulo utilizando solamente estAndares y pesos supuestos, [o que no

permitio gvidenciar el sobrepeso que se produciria en el momento del despegue

de la aeronave, uha vez que sus pasajeros, equipaje y tripulacién, se
e ——

encontraran a bordo de la misma.

22} Que, en el proceso de ejecucion de la misién, el oficial de servicio del Centro de
Operaciones Aéreas (C.0.A)) de Ia_ I Brigada Aérea, no tuvo contacte con la
tripulacion, recibiendo ¢l *Plan de Vuelo" via fax, el que fue revisado y tramitado
sin observar que en dicho “Plan de Vuelo" no se mencionaba el vuelo con
“Punto de no Retorno”, antecedenite que debid ser incluido en el casillero N° 18
de dicho formulario, y contenfa un error en la indicacidn de altitud, como
tampoco se verificd que la aeronave no contaba con estanques subalares para
dicha “Misién de Vuelo”, realizandose sélo comunicaciones de tipo estandar con
la dependencia de Contral Militar para Ia autorizacién de rodaje del avion. En
este sentido, no se realizaron coordinaciones o comunicaciones con el COA
para el referido "Punto de no Retorno”, |

SEPTIMO: Que, ‘los hechos previamente descritos configuran el delito de
incumplimiento de deberes militaras, figura penat descrita y sancionada en el articulo
299 N° 3 del Cadigo de Justicia Milltar, en relacién con las disposiciones descritas en
la normativa citada en el considerando cuarto de esta resolucion.

' OCTAVO: Que, los hechos que se han descrito en los considerandos precedentes,
unido a las declaraciones judiciales de Julio Frias Pistono a fs. 3455, de Guillermo

Armando Eduardo Castro Guzmén a fojas 960 v de fs. 3532, de Sergio Andrés Castro_

Moya a fojas 2248 y a fs. 3565, de Mauricio Andrés Barria Ruiz de fojas 81, 2268 y de

fs. 3568, y de Mauricio Enrique Solano Pereda a fojas 569 y a fs. 3529, hace concluir

gue a todos ellos les cupo participacidn como autores en los hechos descritos, en

particular:

1)'A Julio Frias Pistono, en los consignados en el numero 21) del considerando
sexto relativo a la omisién de contar con reglas de procedimientos para la
operacion de sus aeronaves en otras Brigadas Aéreas, en relacién a las normas

y Barria Ruiz, en los demés hechos consignados en el mismo ndmero. Todos
ellos en relacién a las normas expresadas en €l razonamiento cuarto.

precisadas en el fundamento cuarto; ademés este mismo, asf como Castro Mova
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2) A Castro Guzman, respecto de las infracciones descritas en e! niimero 20) del
considerando sexto, en relacion con las normas precisadas en el fundamento
guarto v;

3) A Solano Pereda, en relacion con las Infracciones consignadas en el punto 22)
del considerando sexto, en relacién con las normas precisadas en el fundamento
cuarto.

Y, visto ademds, lo dispuesto en los articulos 274 y siguientes del
Cédigo de Procedimiento Penal, se declara que se somete a proceso a Julio Frias
Pistono, a Guillermo Armando Eduardo Castro Guzman, a Sergio Andrés Castro
Moya, a Mauricio Andrés Barrfa Rulz de fojas 81 y a Mauricio Enrique Solano Pereda,
como autores del delito de incumplimiento de deberes militares, en los téminos
descritos y sancionados en el articulo 299 N° 3 del Cédigo de Justicia Militar, en
relacién a las normas citadas en el considerando cuarto de ésta resclucion.

Atendido el mérito de autos, no existiendo antecedentes calificados y
diligencias pendientes que obsten a la libertad provisional de los encausados que se
indican, y en consideracion a lo dispuesto en el articulo 361 del Cddigo de
Procedimiento Penal, se concede. dicho beneficio a los procesados Julio Frias
Pistono, Guillermo Armando Eduardo Castro Guzman, Sergio Andrés Castro Moya,
Mauricio Andrés Barria Ruiz y a Mauricio Enrique Solano Pereda, con caucién que se
requla en la suma de $100.000.- (cien mil pesos), la que de ser aprobada por la
lustrisima Corte Marcial, deberé constituirse en alguna de las formas previstas en el
inciso ﬂnaf de esta disposicion legal.

No constando que los procesados tengan bignes, se omite despachar
mandamiento de embargo en su contra.

Anétese, notifiquese y protuarieseles en ia oportunidad que
corresponda. .

Dese orden de ingreso en la Unidad Militar que ¢orresponda.

Consiltese la excarcelacidn ctorgada.
ROL N° 32 - 2014
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MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL OBJ.: Aprueba Reglamento Serie “A”
FUERZA AEREA DE CHILE N® 80 “Organico y de Fun-
COMANDANCIA EN JEFE cionamiento del Grupo de
Aviacién N° 8",
N° E-0247 /

SANTIAGO, 12.ABR.2011
RESOLUCION DE LA FUERZA AEREA DE CHILE (C.J.)

VISTOS:

A.-

La facultad que me confiere el articulo 194 del Reglamento Serie "A” N° 1, “Or-
ganico y de Funcionamiento de la Fuerza Aérea”, de 2000 y lo dispuesto en el
articulo 6°, N° 34 del Reglamento Serie “D” N° 6, “De Documentacién de la
Fuerza Aérea”.

B.- La solicitud planteada por el Comando de Combate mediante  Oficio
CC.EMDP.YC. “R” N° 30/1618/7546, de fecha 25.MAY.2010.

C.- Lo informado por la V2 Brigada Aérea mediante Oficio V@ BA. EM DO. “R” N°
724/3122, de fecha 02.JUL.2010.

CONSIDERANDO:

La necesidad de contar con un reglamento que regule el funcionamiento del

Grupo de Aviacién N° 8,

RESUELVO:

A.-

Derégase el Reglamento Serie “A” N° 80, “Orgéanico y de Funcionamiento del
Grupo de Aviacion N° 8", aprobado por Resolucién F.A.CH. {C.J.) N° E - 01491,
de fecha 07.SEP.1998.

Apruébase el reglamento adjunto que se indica:

1.-  Nombre: Reglamento Orgénico y de Funcionamiento del Grupo de Avia-
cién N° 8.

2.- Designacién: Serie “A” N° 80.

3.- Clasificacion: Reservado.

4.- Organismo encargado de su actualizacidon: Comando de Combate, a

través de la Direccién de Operaciones.
Derégase el Reglamento Serie “A” N° 22, “Orgénico y de Funcionamiento de la
Escuadrilla de Enlace Aéreo de la V2 Brigada Aérea”, aprobado por Resolucién
F.A.CH. (C.J.) N° E - 01919, de fecha 13.NOV.1998.

Anétese y comuniquese. FDO. JORGE ROJAS AVILA, General del Aire, CO-

MANDANTE EN JEFE.
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CAPTULO | 000041

MISION W}m

Articulo 1°.- El Grupo de Aviacién N° 8 es una unidad tactica aérea dependiente
de la V2 Brigada Aérea, cuya misién es realizar Operaciones Estratégicas, de Contra Fuerza
Aérea Ofensiva y Defensiva, de contra Fuerzas de Superficie, transporte aerotactico, de
salvamento y rescate, operaciones especiales, y eventuaimente otras que se le asignen con
el propésito de contribuir al logro de los objetivos impuestos por el nivel superior.

CAPITULO I
ORGANIZACION

Articulo 2°.- E| Grupo de Aviacion N° 8 esta constituido por (Anexo “A”):
A.- CUARTEL GENERAL

1.- Comandancia del Grupo de Aviacién N° 8, con:
a.- Ayudantia.
b.-  Seccion Seguridad Aeroespacial
c.-  Seccion Control de Gestion
d.- Consejo de Instructores
e.- Comité de Estandarizacién y Evaluacién

2.- Plana Mayor del Grupo de Aviacién N° 8, con:
a.-  Secci6on Personal
b.-  Seccidn Inteligencia
c.-  Seccion Operaciones
d.-  Seccién Logistica
e.- Seccién Informatica y Computacion

B.- NIDADES INTERN

1.- Escuadrilla de Operaciones de Combate, con:
a- Bandada de Combate
b.- Bandada de Instruccién de Combate
c.- Bandada de Guerra Electrénica
d.- Bandada de Sistemas

2.- Escuadrilla de Apoyo de Combate, con:
a.- Bandada de Transporte Téactico
b.- Bandada de Helicopteros
c.- Bandada de Fuerzas Especiales (UTAFE)
d.- Bandada de Instruccién de Apoyo de Combate
e.- Bandada del Material



CAP(TULO i
- EUNCIONES; RESPONSABILIDADES Y ATRIBUCIONES
A-  CUARTEL GENERAL

1.- omandancia de! Grupo de Aviacién N° 8

Articulo 3°.- Es Comandante del Grupo de Aviacién N° 8, un Oficial del grado de

Cpmandante de Grupo, del Escalafén del Aire, con titulo en Estado Mayor, quien depende
directamente del Comandante en Jefe de la V® Brigada Aérea. En lo logistico y en lo guarni-
cional se relaciona con el Comandante del Ala Base N° 1.

Articulo 4°.- Es responsabilidad del Comandante del Grupo de Aviacién N° 8, la

agm_inistracién de los recursos humanos y materiales puestos a su disposicién para el cum-
plimiento de la misién de la Unidad.

Articulo 5°.- Las atribuciones del Comandante del Grupo de Aviacién N° 8, son las

establecidas en la reglamentacion institucional vigente.

g.-
h.-

Articulo 6°.- Son funciones de la Comandancia del Grupo de Aviacién N° 8:
Ejercer el mando operativo, administrativo y logfstico de la Unidad, para el cumpli-
miento de la mision y tareas asignadas.
Participar con el Estado Mayor de la V@ Brigada Aérea, en la elaboracién de la Planifi-
cacion Operativa pertinente a la Unidad, que se derive de la planificacién superior.
Conducir a nivel tactico las operaciones aéreas de los medios orgénicos asignados,
tanto en tiempo de paz como de guerra.
Materializar los programas de instruccién y entrenamiento, a fin de mantener un alto
nivel de eficiencia del personal bajo su mando.
Presentar a la Comandancia en Jefe de la V@ Brigada Aérea las necesidades operati-
vas, de inteligencia, logisticas, de personal, financieras y administrativas de la Unidad,
derivadas de la Planificacion Operativa, de los Programas de Instruccién y Entrena-
miento y de las tareas dispuestas por las organizaciones superiores.
Disponer las medidas de seguridad militar y aeroespacial, tendientes a preservar los
recursos humanos y materiales bajo su mando, complementando las emanadas de la
V2 Brigada Aérea.
Velar por el estricto cumplimiento de todas las disposiciones, reglamentos y érdenes
vigentes por parte del personal de dotacién de la Unidad. _
Evaluar la ejecucién de los procesos operativos, administrativos y logisticos de la Uni-
dad, a través de un modelo de gestién, con el prop6sito de optimizar los recursos ma-
teriales, financieros y humanos gque han sido puestos a su disposicién.
Dirigir las actividades orientadas a mantener en un nivel éptimo la moral y disciplina,
velando por el bienestar y adecuado desemperio profesional del personal bajo su
mando.
Integrar el Consejo de Instructores cuando se desempefie como Instructor, en cuyo
caso lo presidira por derecho propio.
Tomar la determinacion final, haciendo uso de sus prerrogativas como Comandante
del Grupo de Aviacidén N° 8, sobre las proposiciones que haga el Consejo de Instructo-
res.




l- Aprobar el Reglamento de Régimen Interno del Grupo de Aviacion N° 8 y las cartillas
de procedimientos que estime necesarias para el mejor funcionamiento de la Unidad.

m.-  Presidir el Comité de Estandarizacion y Evaluacién.

n.- Presentar a la Comandancia en Jefe de la V2. Brigada Aérea las modificaciones que
requiera el Reglamento Organico y de Funcionamiento para el mejor funcionamiento
de la Unidad,

n.-  Ejecutar, con los medios de la Unidad, los ejercicios operativos y logisticos que dis-
ponga la V@, Brigada Aérea.

p.-  Cumplir las actividades anuales del Calendario de Trabajc e Instruccién (C.AT.el),

considerando las tareas dispuestas por la Va. Brigada Aérea en el Programa de Tra-
bajo e instruccién.

r.- Asistir a las reuniones mensuales de COPEMANT

LS,

N Articulo 7°.- La Ayudantia es un organismo asesor del Comandante que realiza
actividades de asistencia directa en sus tareas del servicio, protocolares y de relaciones
publicas, ademas de llevar el control de la documentacion ingresada y salida de la Unidad.

Articulo 8°.- Es Ayudante de la Comandancia del Grupo de Aviacion N° 8, un Ofi-
cial Subalterno, quien depende directamente del Comandante de la Unidad.

Articulo 9°.- Son funciones, responsabilidades y atribuciones del Ayudante del
Grupo de Aviacién N° 8:
a- La administracion del personal y trabajo de la Ayudantia y de la Registratura, de
acuerdo a las disposiciones reglamentarias.

b.-  Proponer al Comandante de la Unidad las actividades de relaciones publlcas tendien-
tes a proyectar a la Unidad en el &mbito institucional y extrainstitucional.
c.- Mantener actualizado el historial de ia unidad, empleando los medios técnicos que

estime necesarios.

d.- Desempenarse como Oficial de Control de Material Secreto (0.C.M.S.), conforme a
las disposiciones vigentes y controlar el registro y tramite de correspondencia de Ia
Unidad, de acuerdo a la reglamentacién vigente.

e.- Controlar el cargo de reglamentos de la Unidad.

f.- Supervisar el control del Inventario de Bienes Muebles asignados a la Comandancia.

g.- Controlar las actividades relacionadas con la recepcion, registro y distribucién de la
documentacién, tanto salida como liegada, de acuerdo a las disposiciones estableci-
das en los Reglamentos Serie "A” N° 24 y “D” N° 6, respectivamente.

h.-  Preparar y distribuir informacion del quehacer de la Unidad a los medios de comunica-
cién, cuando sea requerido. Lo anterior, previo control del Departamento de inteligen-
cia del Estado Mayor de la V2 Brigada Aérea.

b.- Seccion Sequridad Aeroespacial

Articulo 10.- La Seccién Seguridad Aeroespacial es uin organismo dependiente de
la Comandancia de la Unidad, cuya misién es asesorar en la elaboracion y control de la efec-
tividad y calidad del Plan de Prevencién de Accidentes de la Unidad, identificando y determi-
nando aquellas &reas con problemas, para evitar que ocurran accidentes.



Articulo 11.- Es Jefe de la Seccién Seguridad Aeroespacial un Oficial especialista
en Seguridad Aeroespacial, quien depende directamente del Comandante de la Unidad.

Articulo 12.- Son funciones, responsabilidades y atribuciones del Jefe de la Sec-
cién Seguridad Aeroespacial, aquellas establecidas en Manual Serie “C” N° 55 “De Seguri-
dad de Vuelo”, del afio 2005. :

c.- Seccién Control de ggsﬂén

Articulo 13.- La Seccién Control de Gestién es un organismo ejecutivo dependien-
te de la. Comandancua de la Unidad cuya misién es identificar y analizar los procesos des-
arrollados en el Grupo, con el fin de proponer las mejoras necesarias a los mismos, y que
contribuyan a mantener un enfoque permanente de calidad y mejora continua.

Articulo 14.- Es Jefe de la Seccién de Control de Gestién un Oficial Subalterno,
idealmente con conocimientos en el 4rea de control de gestién y/o calidad, quien depende
directamente del Comandante de la Unidad.

Articulo 15.- Son funciones y responsabilidades de! Jefe de la Seccion Control de
Gestidn:

a.- Asesorar al Comandante de la Unidad respecto de los procesos que deben ser anali-
zados, con el fin de proponer las mejoras correspondientes.

b.- Ejecutar los programas y directivas dispuestos por el Departamento de Control de
Gestion de la Brigada Aérea.

c.- Promover la utilizacién de herramientas de calidad y contro! de gestion en el andlisis
de los procesos.

d.-  Promover y mantener un clima laboral abierto a la innovacion y la mejora continua.

e.- Informar al Departamento de Control de Gestién de la Brigada Aérea respecto de las

mejoras efectuadas, apoyos requeridos para su funcionamiento, y/o modificaciones
que requieran de resolucién superior, con el fin de mantener un canal constante de
comunicacion.

d.- n de Instructores

Articulo 16.- EI Consejo de Instructores es un organismo consultivo de funciona-
miento periédico, cuya misién es asesorar al Comandante en materias relacionadas con la
instruccion aérea, con la modificacién de Programas de Instruccién y Entrenamiento y toma
de decisiones respecto de los Oficiales integrantes de los Cursos en los materiales de Vuelo
de la Unidad.

Articulo 17.- El Consejo de Instructores serd presidido por el Comandante de la
Escuadrilla de Operaciones de Combate o Apoyo de Combate (segun corresponda) salvo o
presctito en el articulo 6°, letra j, del presente reglamento. Estara compuesto por los Co-
mandantes de las Bandadas respectivas y por los Oficiales Instructores de Vuelo del material
correspondiente.




. Articulo 18.- E! Jefe de la Bandada de Instruccion se desempefiard como Secreta-
rio del Consejo, registrando en un libro de actas todos los acuerdos y recomendaciones, los
que deberan ser visados por el Comandante del Grupo.

Articulo 19.- El Consejo se reunira obligatoriamente cuando se dé término a una
fase o etapa de los cursos en desarrolio y, eventualmente, cuando lo disponga el Coman-

Articulo 20.- El Comité de Estandarizacion y Evaluacidn es un organismo de fun-
cionamiento periédico cuya mision es asesorar al Comandante en materias relacionadas con
la instruccién aérea, la estandarizacion y evaluacién de procedimientos y técnicas de pilotaje
y la operacion del material aéreo, con el objeto de facilitar la toma de decisiones respecto de
los Oficiales integrantes de cursos en los medios aéreos de la Unidad y obtener el mejor
empleo del material aéreo.

Articulo 21.- Ei Comité de Estandarizacién y Evaluacion es presidido por el Co-
mandante del Grupo y esta compuesto por el Comandante de la Escuadrilla de Operaciones
de Combate, el Comandante de la Escuadrilla de Apoyo de Combate, el Jefe de la Plana
Mayor, el Jefe de la Secciéon Operaciones de la Plana Mayor, los instructores de vuelo y
aquellos especialistas que el Comandante de! Grupo estime conveniente.

Articulo 22.- Todos los acuerdos y recomendaciones deben ser registrados en un
libro de actas, para lo cual se desempefiara como Secretario el Jefe de la Seccién Operacio-
nes de la Plana Mayor.

2.- Plana Mayor del Grupo de Aviacitn N° 8

Articulo 23.- La Plana Mayor es el organismo de trabajo del Comandante del Gru-
po de Aviacién N° 8, cuya misién es asesorarlo en la ejecucion de su mando y proponer los
documentos y acciones necesarias para la correcta administracion y empleo de los medios
humanos, materiales y financieros de la Unidad, con el propésito de cumplir con la misién
asignada a! Grupo de Aviacion N° 8.

Articulo 24.- Es Jefe de la Plana Mayor del Grupo de Aviacion N° 8, un Oficial del
grado de Comandante de Escuadrilla o Capitdn de Bandada, del Escalafén del Aire, con
curso de Informaciones aprobado.

Articulo 25.- Son funciones, responsabilidades y atribuciones del Jefe de la Plana

Mayor:

a- Asesorar al Comandante de la Unidad en materias de Personal, Inteligencia, Opera-
ciones, Logistica e Informatica, relacionadas con la actividad general de la Unidad y
para el cumplimiento de las tareas especificas que se le ordenen.

b.-  Coordinar y dirigir las actividades de las secciones que conforman la Plana Mayor en
un trabajo integrado.

c.- Planificar las actividades de la Unidad.



Presentar al Comandante de la Unidad los informes dispuestos por el nivel superior en
los plazos establecidos y asesorarlo en el control del cumplimiento de las tareas asig-
nadas a la Unidad.

Programar y controlar en coordinacion con las Escuadrillas de Operaciones de Com-
bate y de Apoyo de Combate, las actividades de instruccién del Grupo que tiendan a
mejorar el nivel de entrenamiento profesional del personal de la Unidad.

Controlar el cumplimiento de todos los procedimientos y érdenes emitidas por la Bri-
gada Aérea.

,‘Pr_opon’e_r al Comandante de la Unidad las modificaciones que requiera el Reglamento
Organico y de Funcionamiento del Grupo de Aviacién N° 8.

Proponer al Comandante de la Unidad el Reglamenta de Régimen Interno del Grupo,
que regule en detalle el funcionamiento de su Cuartel General y unidades internas, en
conformidad a las disposiciones establecidas en el presente reglamento.

Dar a conocer al personal de la Unidad los manuales, boletines técnicos e informacion
de caracter profesional, relacionados con la misién del Grupo.

a- Seccién Personal

Articulo 26.- La Secci6n Personal es el organismo dependiente de la Plana Mayor

del Grupo de Aviacion N° 8, cuya misién es asesorar al mando para lograr una eficiente ges-
tibn del Personal ds la Unidad.

Articulo 27.- Es Jefe de la Seccién Personal, un Oficial de Linea, Subalterno, o

Encargado un Suboficial o Sargento 1°, especialista en el area, quien depende directamente
del Jefe de la Plana Mayor.

Articulo 28.- Son funciones, responsabilidades y atribuciones del Jete de la Sec-

cion Personal:

a.-

Mantener actualizada la Tabla de Organizacion y Autorizacién de Personal (T.O.A.P.),
y la situacién de personal, proponiendo las modificaciones que sea necesario realizar,
de acuerdo a las experiencias de operacién de la Unidad.

Tramitar y controlar toda la documentacién relacionada con la administracién de per-
sonal, de acuerdo a los procedimientos reglamentarios del drea.

Apoyar con instrucciones técnicas y elementos el proceso de calificaciones del perso-
nal de la Unidad. ‘
Velar permanentemente por los aspectos morales, fisicos, de sanidad, espirituales y
de bienestar social del Personal de la Unidad, proponiendo las acciones tendientes a
mantenerlos en alto nivel.

Elaborar el Anexo Personal de los Planes asignados a la Unidad.

Dar cumplimiento a lo establecido en la Directiva Educacional de la Fuerza Aérea de
Chile.

Programar y controlar las actividades deportivas de todo el personal del Grupo, ya sea
en forma recreativa, competitiva o bien para dar cumplimiento al Test de Capacidad
Fisica.

Mantener actualizados los antecedentes de personal de la Unidad, en lo que se refiere
a guias domiiciliarias, flicencias médicas, permiso, ausentismo, etc.

Controlar el cumplimiento de los controles M.A.E. y Camara altimatica de los Pilotos y
tripulantes, como asimismo, los exdmenes de medicina preventiva que deba cumplir el
Personal del Cuadro Permanente de la Unidad.




j- Elaborar la Orden de! Dia de la unidad.

k.- Dar cumplimiento a las politicas, normas y procedimientos relativos a materias de
personal y actividades deportivas emitidas por la Direccién del Personal, a través de la
Brigada Aérea y aquéllas que determine el Comandante de la Unidad.

I.- Lievar el control de las Investigaciones Sumarias Administrativas que se estén trami-
tando en la Unidad, proporcionando a los Oficiales Investigadores la asesoria técnica
requerida para la buena tramitacion de ellas. 0 O 0 O 4 4

b.- Secci6n Inteligencia Wywﬁo

Articulo 29.- La Seccién Inteligencia es el organismo dependiente de la Plana Ma-
yor Qel G(upo de Awacgon N° 8, que sirve como nexo entre la Unidad y el Departamento de
Inteligencia de la V2 Brigada Aérea, cuya funcién principal es mantener informado al Perso-

nal y a las tripulaciones de vuelo, sobre materias relevantes de inteligencia y de seguridad
militar.

Articulo 30.- Es Jefe de la Seccidn Inteligencia un Oficial de Linea, Subalterno, o
Encargado un Suboficial o Sargento 1°, ideaimente especialista en el area, quien depende
directamente del Jefe de la Plana Mayor.

Articulo 31.- Son funciones, responsabilidades y atribuciones del Jefe de la Sec-
cién Inteligencia:

a.- Mantener actualizada la informacién de inteligencia que requiere la Unidad para el
cumplimiento de la misién asignada, presentando las necesidades de Elementos
Esenciales de Informacién (E.E.|.). )

b.-  Difundir permanentemente a los pilotos de la Unidad la informacién de inteligencia de
que disponga y que sea necesario que ellos conozcan, especialmente aquella que di-
ga relacién con posibles amenazas.

c.- Controlar el cumplimiento de las actividades y normas de contrainteligencia que dis-
ponga la V2 Brigada Aérea y el Comandante del Grupo, proponiendo aquelias medidas
que la experiencia de su aplicacién determine conveniente.

d.- Informar a las tripulaciones de vuelo, durante la |.P. de la Unidad sobre las capacida-
des y vulnerabilidades de las amenazas.

e.- Realizar inspecciones periédicas de seguridad de documentacion personal e instala-
ciones.

f.- Elaborar y ejecutar un programa de charlas de seguridad para exponer al personal de
ja Unidad.

c.- Seccién Operaciones

Articulo 32.- La Seccion Operaciones es el organismo dependiente de la Plana
Mayor del Grupo de Aviacion N° 8, cuya funcion principal es elaborar y proponer programas,
normas y procedimientos especificos de su area que sean necesarios para la ejecucion y
control de las actividades y tareas dispuestas al Grupo de Aviacidn N° 8.

Articulo 33.- Es Jefe de la Seccion Operaciones un Cficial del Escalafén del Aire,
del grado de Comandante de Escuadrilla o Capitan de Bandada, quien depende directamen-
te del Jefe de la Plana Mayor.



Articulo 34.- Son funciones, responsabilidades y atribuciones del Jefe de la Sec-
cién Operaciones:

a.- Asesorar al Comandante de la Unidad, a través del Jefe de la Plana Mayor o directa-
mente si la situacion lo exige, en aquellas materias relacionadas con las actividades
aéreas y/o terrestres destinadas a cumplir con la misidn de la Unidad, tanto en tiempo
de paz como de guerra.

b.-  Planificar las actividades de la Unidad.

c.-  Elaborar Ordenes Permanentes, Ordenes de Misién y Ordenes Administrativas que

- involucren aspectos operativos.

d.- Controlar el desarrollo de los programas que deba cumplir la Unidad, velando porque
éstos sean ejecutados de acuerdo a lo dispuesto por la V@ Brigada Aérea.

e.-  Asumir la jefatura de la Plana Mayor en caso de ausencia del titular.

f.- Supervisar el cumplimiento de las actividades operativas impuestas por el Programa
de Trabajo e Instruccion de la Brigada Aérea y establecidas en el Calendario de Acti-
vidades de Trabajo e Instruccion de la Unidad.

g.- Proponer las modificaciones necesarias a la organizacién del Grupo para sl mejor
funcionamiento de éste.

h.-  Consolidar las proposiciones de cambios de procedimientos, normas tacticas y dispo-
siciones que resulten de la experiencia obtenida en los vuelos de instruccién, con el
propdsito de presentarlas al Comité de Estandarizacion y Evaluacion.

i- Dgsempeﬁarse como Secretario de Actas del Comité de Estandarizacién y Evalua-
cion.

j-- Elaborar el Anexo de Operaciones de los Planes asignados a la Unidad.

k.-  Elaborar la Memoria Anual de la Unidad. -

d.- Seccion Logigtica

Articulo 35.- La Seccién Logistica es el organismo asesor de la Plana Mayor en
esta funcion, con el objeto de lograr una eficiente administracion de los medios asignados a
la Unidad, que permitan cumplir con la misién impuesta.

Articulo 36.- Es Jefe de la Seccién Logistica un Oficial de Linea, Subaiterno, o En-
cargado un Suboficial o Sargento 1°, especialista en el area, quien depende directamente del
Jete de la Plana Mayor.

Articulo 37.- Son funciones, responsabilidades y atribuciones del Jefe de la Sec-
cién Logistica:

a.- Planificar y programar las actividades logisticas de la Unidad, verificando que éstas
sean ejecutadas conforme a las disposiciones vigentes.

b.-  Mantener actualizados los antecedentes logisticos de la Unidad y en forma especial
del estado del material de vuelo, armamento, E.T.A. y equipos de comunicaciones.

c.- Preparar los antecedentes logisticos que requiera el Comandante para las reuniones
de Copemant y Junta Econdmica y controlar el cumplimiento posterior de lo que se
acuerde en estas reuniones en relacién al Grupo.

d.- Controlar el inventario de los bienes muebles.

e.- Determinar en coordinacién con el Grupo de Mantenimiento y la Bandada del Material
de la Escuadrilla de Apoyo de Combate, la cantidad de combustible, repuestos,
herramientas, E.T.A., personal de mantenimiento, etc., que requiera el Grupo para
operar en caso de redespliegue.




f.- Centralizar todas las solicitudes de apoyo logistico que requiera la Unidad para su
funcionamiento y efectuar los tramites para su obtencién.

g.- Elaborar el Anexo Logistico de los planes asignados a la Unidad.

h.-  Asegurar el cumplimiento de los procedimientos de abastecimiento, conforme a fo que
establece el Manual de Abastecimiento y O.L.P. vigentes.

i.- Elaborar los informes de cumplimiento de actividades logisticas que deben elevarse al
escalén superior.

j- Preparar el anteproyecto de presupuesto anual de la Unidad, segin instrucciones del
nivel superior.

k.- Mantener actualizado el plano regulador de la Unidad y el catastro de planos de todas
las instalaciones de la Unidad.

l.- Mantener actualizada la informacion de la situacién del material de vuelo.

e.- Seccion Informética y Computacion / 0 OEO Oﬁi

Articulo 38.- La Seccién Informatica y Computacion es el organismo dependiente
de la Plana Mayor, cuya funcién principal es sistematizar, a través de medios computaciona-

les, toda la informaci6n relacionada con las actividades del Grupo para asesorar al Coman-
dante en la toma de decisiones.

Articulo 39.- Es Jefe de la Seccion Informatica y Computacion, un Oficial de Linea,
Subalterno, o Encargado un Suboficial o Sargento 1°, con conocimientos de Informatica y
Computacién, quien depende directamente del Jefe de la Plana Mayor

Articulo 40.- Son funciones, responsabilidades y atribuciones del Jefe de la Sec-
cion Informatica y Computacion:

a.- Controlar el cumplimiento de las disposiciones emanadas del Estado Mayor de la
Fuerza Aérea y las establecidas por la V2 Brigada Aérea, en lo concerniente a la ex-
plotacion de los Programas Institucionales.

b.-  Velar por el uso eficiente de los equipos y programas asignados a la Unidad.

c.- Determinar las necesidades de los elementos requeridos para la operacion del siste-
ma y controlar la administracion de los recursos asignados.
d.- Controlar la aplicacién de las normas y procedimientos de seguridad, en lo referido al

acceso, integridad y manejo de los datos e informacion.

e.- Mantener un enlace permanente, de caracter técnico, con la Escuadrilla de Informética
y Computacion del Grupo de Telecomunicaciones y Deteccion N° 31 (E.L.C.) y el Cen-
tro de Informatica y Computacion (C.1.C.), con el propdsito de facilitar el desarrollo y
operacion en los sistemas de informacién de la Unidad.

f.- Plantear al Jefe de la Plana Mayor, las necesidades de instruccion y entrenamiento
para la mejor operacion de los equipos y sistemas de informacion en existencia.
g- Mantener actualizado el Manual de Clave de Acceso para ser usado en caso de au-

sencia de los titulares, dejando una copia en la caja fuerte de la Unidad.

h.-  Habilitar los programas computacionales que sean necesarios en las diferentes areas,
con el fin de integrar al maximo las capacidades computacionales al manejo de las ac-
tividades diarias de la Unidad.

i.- Mantener actualizados los Procedimientos de la Unidad que tengan relacion con su
area, realizando los cambios respectivos a la brevedad y en coordinacién con la Sec-
cién Operaciones de la Plana Mayor.



B.- UNIDADES INTERNAS
1.- Escuadriila de Operaciones de Combate

Articulo 41.- La Escuadrilla de Operaciones de Combate es una unidad ejecutiva

del Grupo de Av!acién N° 8, cuya misién es administrar la ejecucion de las distintas opera-
ciones que permitan d_ar cumplimiento a la Planificacion Operativa y a los Programas de
Instruccion y Entrenamiento de las tripulaciones aéreas de Combate de la Unidad.

- Articulo 42.- Es Comandante de la Escuadrilla de Operaciones de Combate, un

Oficial del Escalafén del Aire, del grado de Comandante de Escuadrilla o Capitan de Banda-
da, con Curso de Informaciones y piloto del material de Combate que opera en la Unidad, en
fo posible Instructor; quien depende directamente del Comandante de la Unidad.

' Articulo 43.- Son funciones, responsabilidades y atribuciones del Comandante de

la Escuadrilla de Operaciones de Combate:

a.-

Ejecutar las tareas asignadas en el Plan de Trabajo e Instruccion de la Brigada y/o
Calendario de Actividades de Trabajo e Instruccién del Grupo de Aviacién N° 8, en
coordinacién con la Plana Mayor de la Unidad, e informar su cumplimiento al Coman-
dante del Grupo.

Ejecutar y controlar la ejecucion de los Programas de Entrenamiento, de Instruccion, y
de Requisitos de vuelo aprobados por el Comandante de la Unidad.

Evaluar el nivel operativo y controlar el grado de estandarizacién de las tripulaciones.
Proponer al Comandante de la Unidad, los Pilotos que cumplen requisitos para des-
empefarse como Lider de Elemento, Lider de Bandada, Comandante Operativo de
Misién, Instructor y Piloto V.A.F. :

Analizar y evaluar las técnicas y tacticas aéreas que se emplean en la Unidad, de
acuerdo a los resultados que se obtengan en Ios ejercicios que se realizan o de otras
experiencias, y proponer los cambios que tiendan a la obtencién de la maxima afecti-
vidad en las misiones que deba ejecutar el Grupo.

Disponer y controlar las actividades que desarrolla el Puesto de Mando Téctico.
Controlar el cumplimiento del Manual de Control de Actividades de Vuelo, Serie “C" N°
20.

Presidir cuando corresponda, el Consejo de Instructores, y someter a la consideracién
del Comandante de la Unidad, las conclusiones que se deriven de su funcionamiento.
Elaborar 6rdenes de misién para todas aquellas misiones no contempladas en los
programas.

Disponer y controlar las actividades de las tripulaciones asignadas a la Escuadrilla.
Controlar el servicio de operaciones.

Proponer al Comandante de la Unidad las modificaciones a los programas de vuelo.
Entregar a la Seccion Logistica las necesidades de horas de vuelo y armamento que
se requieren para cumplir los programas de Instruccidn y Entrenamiento, con el fin que
sean incluidos en la COPEMANT.

Participar en el Consejo de Instructores, por derecho propio.

Coordinar con los Comandantes de las Unidades Internas del Grupo, los requerimien-
tos y necesidades de apoyo de personal y equipo para el mejor cumplimiento de las
operaciones aéreas dentro y fuera de la Unidad.
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0.- Efectuar las coordinaciones con {a Escuadrilla de Operaciones de Apoyo de Combate

para la ejecucién de misiones en conjunto. O O O O
a- Bandada de Combate 7 ,{ié

Articulo 44.- La Bandada de Combate es el organismo que tiene por misién ejecu-
tar el programa de entrenamiento y mantencién de eficiencia cperativa de los pilotos que
integran la Bandada, con el propésito de contribuir a la misioén de la Escuadrilia.

Articulo 45.- Es Jefe de la Bandada de Combate, un Oficial del Escalafon del Aire
del grado de Capitan de Bandada o Teniente, piloto del material de Combate de la Unidad,
de preferencia con Curse de Informaciones, quien depende directamente del Comandante
de la Escuadrilla de Operaciones de Combate.

Articulo 46.- Son funciones, responsabilidades y atribuciones de! Jefe de la Ban-
dada de Combate:

a.-  Dar cumplimiento a los programas M.E.O., M.E.V. y C.R.V. de las tripulaciones del
material de la Unidad.

b.-  Informar al Comandante de la Escuadrilla de Operaciones de Combate, las necesida-
des mensuales de horas de vuelo, para que sean solicitadas en la COPEMANT.

c.-  Mantener actualizados los antecedentes estadisticos del nivel operativo de las tripula-
ciones. - : ~

d.- Mantener actualizadas las cartas, bases de datos, documentacion, claves y formula-
rios para operar desde la base de asentamiento o desde ctras Brigadas Aéreas.

e.- Programar las misiones que deben volar mensualmente las tripulaciones.

f.- Participar en la planificacién de las misiones a cumplir por el material de combate de la
Unidad.

g.- Participar en el Comité de Estandarizacion y Evaluacion, cuando la Comandancia del

Grupo lo ordene.

h.-  Desarrollar todas las actividades inherentes al Puesto de Mando Téctico.

i.- Participar en la actualizaciéon de programas y examenes tedricos del material de com-
bate de la Unidad. '

j- Elaborar y mantener actualizadas las Guias de Briefing y de misién, conforme a los
objetivos fijados por los diferentes programas de vuelo y a las normas de seguridad
aeroespacial vigentes.

k.- Proponer al Comandante de la Escuadrilla de Operaciones los procedimientos que
sean necesarios para aumentar la eficiencia de vuelo y seguridad de las operaciones
aéreas.

l.- Programar, de acuerdo a lo que disponga la Comandancia de la Escuadrilla de Opera-
ciones, ejercicios que tiendan a obtener la maxima capacidad operativa y de reaccién.

m.- Estandarizar procedimientos y controlar su cumplimiento por parte de todos los pilotos
de la Unidad en coordinacién con la Bandada de Instruccién de Operaciones de Com-
bate.
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Bandada de Instruccién d mbat

Articulo 47.-, La Bandada de instruccién de Combate es el organismo que tiene

por misién planificar, ejecutar y controlar los distintos Programas de Instruccién de Vuelo y

de reentrenamiento, en el material de vuelo asignado a la Escuadrilla de Operaciones de
Combate.

Articulo 48.- Es Jefe de la Bandada de instrucciéon de Combate, un Oficia! del Es-

calafén de! Aire, del grado de Capitan de Bandada o Teniente, ideaimente Instructor del ma-
terial de la Unidad y con curso de capacitacién pedagdgica, quien depende directamente del
Comandante de la Escuadrilia de Operaciones de Combate. ’

Articulo 49.- Son funciones, responsabilidades y atribuciones del Jefe de la Ban-

dada de Instrucciér de Combate:

a.-

Planificar, ejacutar y controlar los programas de instruccion y de reentrenamiento de
las tripulaciones aéreas asignadas a la Escuadrilla.

Proponer al Comandante de la Escuadrilla, los cambios a los programas de instruccién
y de reentrenamiento.

Elaborar y actualizar la carpeta de Piloto de todas las tripulaciones insertas en pro-
gramas de instruccién o de reentrenamiento de la Escuadrilla de Combate.

informar al Comandante de la Escuadrilla de Operaciones de Combate, las necesida-
des mensuales de horas de vuelo, para que sean solicitadas en la COPEMANT.
Mantener actualizados y controlar el desarrolio de los programas de instruccion, tanto
tedricos, como practicos, de los diferentes cursos de vuelo.

Proponer a la Comandancia de la Escuadrilla de Operaciones, los cambios de los
programas de vuelo, con el propésito de mejorar la eficiencia de los mismos.
Programar las misiones de instruccion y controlar su ejecucién conforme a lo estable-
cido en los respectivos programas de vuelo.

Proponer al Comandante de la Escuadrilla de Operaciones los cambios de procedi-
mientos, normas, tacticas y disposiciones que resulten de la experiencia obtenida en
los vuelos de instruccion.

Elaborar, actualizar y corregir los examenes de las diferentes materias que conforman
la fase teérica de los cursos de vuelo.

Elaborar los informes de rendimiento de los pilotos, de inicio y término de cursos.
Solicitar al Comandante de la Escuadrilla de Operaciones de Combate la convocatoria
del Consejo de Instructores al término de cada etapa de los cursos que se realicen,
cuando éstos concluyan y cuando lo estime necesario para tratar casos especiales.
Desempefiarse como Secretario del Consejo de Instructores, preparando los antece-
dentes relacionados con las materias a tratar y elaborando las actas correspondientes
para la visacién del Comandante del Grupo.

Elaborar y rmantener actualizadas las guias de briefing y de misién, conforme a los
objetivos fijados por los diferentes programas de vuelo y a las normas de seguridad
aeroespacial vigentes.

Estandarizar procedimientos y controlar su cumplimiento por parte de todos los pilotos
de la Unidad en coordinacién con la Bandada de Combate.
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fi.-  Mantener los siguientes cuadros y documentacion actualizada:
- Progreso de Instruccion tedrica. 00 00 47
. Progreso de Instruccién de Vuelo. .
»  Programacion de vuelo diaria. ’ 7
. Programacion de vuelo mensual.
. Carpeta de Calificaciones de Piiotos Alumnos.
. Hojas de Vida de Pilotos.
. Cémputos de Alumnos tiro Aire-Tierra.

c.- Bandada de Guerra Electrénica

Articulo 50.- La Bandada de Guerra Electrénica es el organismo que tiene por mi-
sion recopilar, analizar y registrar IMINT, tanto de sistemas de armas adversarios como pro-
pios; ademas de ejecutar, controlar y supervisar el carguio y configuraciéon de los sistemas
de G.E., del avion F-16 MLU y de los equipos de comunicaciones protegidas asociados, con
el propésito de aumentar la supervivencia del material y sus tripulaciones.

Articulo 51.- Es Jefe de la Bandada de Guerra Electronica, un Oficial Subalterno,
preferentemente especialista en Guerra Electrénica, o Encargado un Suboficial Mayor, quien
depende directamente del Comandante de la Escuadrilla de Operaciones de Combate.

Articulo 52.-Son funciones, responsabilidades y atribuciones del Jefe de la Ban-
dada de Guerra Electrénica: ,
a.- Efectuar la coordinacion con la Escuadrilla de Operaciones de Combate, para la pro-
gramacién de los equipos de guerra electronica y comunicaciones protegidas.
b.-  Evaluar los resultados de los diferentes programas utilizados en pruebas o ejercicios,
determinando su efectividad o necesidad de correccién.

c.- Efectuar los requerimientos de informacién de Inteligencia Electrénica, para la crea-
cién o mejoramiento de los respectivos programas.
d.- Elaborar los diferentes programas del sistema de guerra electrénica, a fin de dar cum-

plimiento a los requerimientos operativos de la Unidad.

e.- Controlar el mantenimiento de linea a los equipos de guerra electrénica y comunica-
ciones.

f.- Coordinar con el Grupo de Mantenimiento, el mantenimiento de campafa y organico
necesario para estos equipos.

g.- Supervisar la Configuracion de los Pod LITENING y ATLANTIC.

h.- Plantear al Comandante de la Unidad, las necesidades de instruccion y entrenamiento
para la explotacién eficiente y eficaz de los sistemas a su cargo.

d.- Bandada de Sistemas

Articulo 53.- La Bandada de Sistemas es el organismo que tiene por mision admi-
nistrar, programar y mantener el Simulador de Vuelo, el Sistema de Planificacién y Sistema

de Debriefing de la Unidad, con el propésito de apoyar el cumplimiento de las actividades de
vuelo. ‘
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Articulo 54.- Es Jefe de la Bandada de Sistemas, un Oficial del Escalafon del Aire
del grado de Capitéin de Bandada o Teniente, quien depende directamente del Comandante
.de la Escuadrilla de Operaciones de Combate.

Articulo 55.- Son funciones, responsabilidades y atribuciones del Jefe de la Ban-
dada de Sistemas:

a.- Mantener operativos los sistemas a su cargo, con el fin de que puedan ser operados
en forma oportuna de acuerdo a la programacion de la Escuadrilla de Operaciones de
Combate.

b.-  Efectuar la planificacién anual de las actividades de mantenimiento requeridas por los
sistemas a su cargo, en coordinacién con la Escuadrilla de Operaciones de Combate.

c.- Controlar la preparacién de los sistemas a su cargo, para el cumplimiento de cada
mision contemplada en los programas de Instruccién y Entrenamiento de la Unidad
(CVA, MEQ, CIV, MEVI, etc).

d.- Controlar la elaboracién de las misiones en el Simulador de Vuelo, de acuerdo lo es-
tablecido en cada gufa de misién de los programas de Instruccién y Entrenamiento, en
la programacién de vuelo y en la planificacién del escenario tactico de entrenamiento
establecida por la Bandada de Combate o instruccion de Operaciones de Combate.

e.-  Controlar el mantenimiento del Simulador de Vuelo, MPS y GDS asignados a la Uni-
dad.

f-  Gestionar la mantencién de un stock permanente de repuestos o sistemas redundan-
tes y mantener las capacidades de mantenimiento de los Sistemas de Planificacién y
Debriefing, que aseguren una disponibilidad de ellos igual o superior al 95%.

g.-  Aplicar los contratos de soporte para el software y hardware de los sistemas a su car-

go.
2.- Escuadrill racion ombate
o Articulo 56.- £ F:lv’l’l,v“.;‘;'-’;ﬁ;'g4 A8 Bogracionss de.Apo; deww unidad
ejecutiva del Grupn de Aviacién N° 8, cuya mist 5 brindar el apoyo necesario a las Ope-

raciones de Combate, ademas de administrar y controlar la ejecucién de las distintas opera-
ciones que permitan dar cumplimiento a la planificacién operativa y a los programas de ins-
truccion y entrenamiento de las tripulaciones aéreas de Transporte Tactico, Helicopteros y
Fuerzas Especiales de la Unidad.

Articulo 57.- Es Comandante de la Escuadrilla de Operaciones de Apoyo de Com-
bate, un Oficial del Escalafén del Aire, del grado de Capitan de Bandada a Comandante de

Escuadrilla, con Curso de Informaciones, quien depende directamente del Comandante de la
Unidad.

Articulo 58.- fon funciones, responsabilidades y atribuciones,,,qum de
la Escuadrilla de Ciperaciones.de Apoyo de Combate:
a.- Elaborar, basdndose en el concepto del Comandahte de la Unidad, la planificacién de
empleo de los medios organicos asignados a la Escuadrilia.
b.-  Controlar que las actividades de vuelo de la Escuadrilla, se realicen cumpliendo con
los procedimientos, publicaciones y normativa vigente.
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Proponer al Comandante de la Unidad las normas de detalle para el funcionamiento
del Comité de Estandarizacién y Evaluacion para las tripulaciones asignadas a la Es-
cuadrilla.

qul?trolar el cumplimiento de la evaluacioén de las tripulaciones asignadas a la Escua-
rilla.

Disponer la confeccién de las Ordenes de Mision, para iodas aquellas misiones no
contempladas en los diferentes programas de la Escuadrilla.

Proponer al Comandante de la Unidad, las modificaciones a los diferentes Programas
de Vuelo del material de la Escuadrilla, cuando sea neceszirio.

Remitir a la Plana Mayor las necesidades mensuales de horas de vuelo para cumplir
los programas de vuelo, para ser incluidos en ia COPEMANT.

Remitir a la Plana Mayor las necesidades mensuales de armamento para cumplir los
programas de vuelo y de Fuerzas Especiales.

Supervisar y mantener actualizados los Planes, Carpetas de Normas, Procedimientos
y Programas de Vuelo, de acuerdo a la idea operativa del Comandante de la Unidad y
de las disposiciones del nivel superior.

Proponer al Comandante de la Unidad, los Pilotos que cumplen requisitos para des-
empeiarse como Comandante de Aeronave, Instructor y Piloto V.A.F.

Controlar la ejecucion de los Programas de Entrenamiento de las Fuerzas Especiales.
Efectuar periédicamente IP con los Pilotos de Apoyo al Combate, con el propdsito de
dar a conocer informacion de interés general, analizar el estado de avance de los pro-
gramas de vuelo y establecer coordinaciones entre las diferentes Bandadas con el
objeto de optimizar el entrenamiento en cada Ciclo de Vuelo.

Efectuar las coordinaciones con la Escuadrilla de Operaciones de Gombate para la

ejecucion de misiones en conjunto. 0 0 U O 4 8

Bandada de Transporte Tactico M q

Articulo 59.- La Bandada de Transporte Tactico es el organismo que tiene por mi-

sién ejecutar el programa de entrenamiento y mantencion de eficiencia operativa a los pilotos
que integran la Bandada, con el prop6sito de contribuir a la misién de la Escuadrilla.

Articulo 60.- Es Jefe de la Bandada de Transporte Tactico, un Oficial del Escala-

fon del Aire, del grado de Capitan de Bandada o Teniente, piloto del material de Apoyo de
Combate de la Unidad, de preferencia con Curso de Informaciones, quien depende directa-
mente del Comandante de la Escuadrilla de Operaciones de Apoyo de Combate.

Articulo 61.- Son funciones, responsabilidades y atribuciones del Jefe de la Ban-

dada de Transporte Tactico:

a.-

b.-

C.-

Ser el responsable directo del entrenamiento de las tripulaciones de aviones de apoyo
de combate de la Unidad, administrando la correcta ejecucion del programa MEO y
MEV!.

Administrar la correcta ejecucidn del programa CRYV, cuando existan pilotos asignados
a este programa.

informar al Comandante de la Escuadrilla de Operaciones de Apoyo de Combate, las
necesidades mensuales de horas de vuelo, para que sean solicitadas en la COPE-
MANT.
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d.- Mantener un estricto control de los requisitos de vuelo de los pilotos (instrumentos,
nocturno, etc.) )

e.- Participar en el Comité de Estandarizacién y Evaluacién de la Unidad, cuando se
constituya. :

f.- Proponer al Comandante de la Escuadrilla de Operaciones de Apoyo de Combate, los
cambios & los programas de vuelo cuando asf se requiera.

g.- Verificar que se lleve al dia y en forma correcta el estado de avance de los diferentes
programas de vuelo, tanto en lo referido a las horas por piloto, précticas especiales,
misiones, vuelo nocturno, etc.

h.-  Elaborar y mantener permanentemente actualizadas las guias de briefing y de mision,
conforme a los objetivos fijados por los diferentes programas de vuelo.

b.- Bandada de Helicépteros

Artfculo 62.- La Bandada de Helicopteros es el organismo que tiene por mision
gjecutar el programa de entrenamiento y mantencién de eficiencia operativa a los pilotos que
integran la Bandada, con el propésito de contribuir a la mision de la Escuadrilla.

Articulo 63.- Es Jefe de la Bandada de Helicépteros, un Oficial del Escalafén del
Aire, del grado de Capitan de Bandada o Teniente, piloto del material de Apoyo de Combate
de la Unidad, de preferencia con Curso de Informaciones, quien depende directamente del
Comandante de la Escuadrilla de Operaciones de Apoyo de Combate.

Articulo 64.- Son funciones, responsabilidades y atribuciones del Jefe de la Ban-
dada de Helicopteros: )
a.- Controlar el entrenamiento de las tripulaciones de helicopteros de apoyo de combate
de la Unidad, administrando la correcta ejecucion del programa MEO y MEVI.

Gy

b.- Informar al Comandante de la Escuadrilla de Operaciones de Apoyo de Combate, las
necesidades mensuales de horas de vuelo, para que sean solicitadas en la COPE-
MANT.

C.- Mantener un estricto control de los requisitos de vuelo de los pilotos (instrumentos,
nocturno, NVG, etc.)

d.- Participar en el Comité de Estandarizacion y Evaluacion de la Unidad, cuando se
constituya.

e.- Proponer al Comandante de la Escuadrilla de Operaciones de Apoyo de Combate, los
cambios a los programas de vuelo cuando asi se requiera.

f.- Elaborar y mantener permanentemente actualizadas las guias de briefing y de misién,
conforme a los objetivos fijados por los diferentes programas de vuelo.

c.- Bandada de Fuerzas Especiales (UTAFE)

Articulo 65.- La Bandada de Fuerzas Especiales es un organismo que tiene por
misién ejecutar el programa de entrenamiento y mantencién de eficiencia operativa de los
Comandos de Aviacién que integran la Bandada, con el propdsito de contribuir a la mision de
la Escuadrilla.
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Articulo 66.- Es Comandante de la Bandada de Fuerzas Especiales, un Oficial del
grado de Capitan de Bandada o Teniente, del Escalafon de Defensa Antiaérea, especialista
en Comandos de Aviacidn, con Curso Parasar o equivalente, quien depende directamente
del Comandante de la Escuadrilla de Operaciones de Apoyo de Combate.

Articulo 67.- Son funciones, responsabilidades y atribuciones del Comandante de

la UTAFE:

a- Planificar las Operaciones de Fuerzas Especiales dispuestas en conformidad a la
misién de ia Unidad.

b.-  Controlar la ejecucion de los Programas de Entrenamiento de las Fuerzas Especiales
asignadas a la Unidad.

c.- Controlar las actividades de entrenamiento realizadas en los poligonos por parte de
las Fuerzas Especiales de la Unidad.

d.- Disponer la confeccién de las Ordenes de Mision, para todas aquellas misiones no
contempladas en los diferentes programas de la UTAFE.

e.- Remitir a las organizaciones que se disponga, los informes mensuales de desarrollo
del Programa M.E.O para Comandos de Aviacion.
f.- Controlar que el personal de la UTAFE se encuentre con el Control MAE y cémara

altimética actualizados. O O O 4 9
d.- Bandada de Instrucci6n de Apovo de Combate mm»%, y yrtre

Articulo 68.- La Bandada de Instruccién de Apoyoc de Combate es un organismo
que tiene por mision planificar, ejecutar y controlar los distintos Programas de Instruccion y
de reentrenamiento para las tripulaciones de vuelo y Fuerzas Especiales asignadas a la
Escuadrilla de Apoyo de Combate.

Articulo 69.- Es Jefe de la Bandada de Instruccién de Apoyo de Combate, un Ofi-
cial del grado de Capitan de Bandada o Teniente, idealmente instructor en algin material de
la Escuadrilla y con curso de capacitacion pedag6gica, quien depende directamente del Co-
mandante de la Escuadrilla de Operaciones de Apoyo de Combate.

Articulo 70.- Son funciones, responsabilidades y atribuciones del Jefe de la Ban-
dada de Instruccion de Apoyo de Combate:
a.- Planificar, ejecutar y controlar los programas de instruccién y de reentrenamiento de
las tripulaciones aéreas y Comandos de Aviacién asignados a la Escuadrilla.

b.-  Proponer al Comandante de la Escuadrilla los cambios a los programas de instruccién
y de reentrenamiento.

c.- Elaborar y mantener actualizada la carpeta de Piloto de todas las tripulaciones inser-
tas en programas de instruccion o de reentrenamiento.

d.- Informar al Comandante de la Escuadrilla de Operaciones de Combate, las necesida-
des mensuales de horas de vuelo, para que sean solicitadas en la COPEMANT.

e.- Mantener actualizados y controlar el desarrollo de los programas de instruccion, tanto
tedricos, como practicos, de los diferentes cursos de vueic:

f.- Proponer a la Comandancia de la Escuadrilla de Operaciones, ios cambios de los

programas de vuelo, con el proposito de mejorar la eficiencia de los mismos.
g.- Programar las misiones de instruccién y controlar su ejecucion conforme a lo estable-
cido en los respectivos programas de vueio.
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Proponer al Comandante de la Escuadrilla de Operaciones los cambios de procedi-
mientos, normas, tacticas y disposiciones que resulten de la experiencia obtenida en
los vuelos de instruccién.

Conocer y controlar en forma permanente el rendimiento y la progresién de los pilotos

- durante el desarrollo del curso e informar al Comandante de la Escuadrilla de Opera-

ciones de Combate las novedades que se produzcan.

Solicitar al Comandante de la Escuadrilla de Operaciones de Combate la convocatoria
del Consejo de Instructores al término de cada etapa de los cursos que se realicen,
cuando éstos concluyan y cuando lo estime necesario para tratar casos especiales.
Desempefiarse como Secretario del Consejo de Instructores, preparando los antece-
dentes relacionados con las materias a tratar y elaborando las actas correspondientes
para la visacion del Comandante del Grupo.

Elaborar y mantener permanentemente actualizadas las guias de briefing y de misién,
conforme a los objetivos fijados por los diferentes programas de vuelo y a las normas
de seguridad aeroespacial vigentes.

Estandarizar procedimientos en cada uno de los materiales de vuelo asignados a la
Escuadrilla y controlar su cumplimiento por parte de todos los pilotos de la Unidad.
Mantener los siguientes cuadros y documentacién actualizada:

] Progreso de Instruccion tedrica.

. Progreso de Instruccion de Vuelo.
e iProgramacion de vuelo diaria.

. Programacion de vuelo mensual.
. Carpeta de Calificaciones de Pilotos Alumnos.
. Hojas de Vida de Pilotos.

e.- Bandada del Material

Articulo 71.- La Bandada del Material es un organismo que tiene por misién ejecu-

tar el Mantenimiento Orgénico y proporcionar el apoyo directo al material aéreo y terrestre de
la Escuadrilla de Apoyo de Combate.

Articulo 72.- Es Jefe de la Bandada del Material, un Oficial del grado de Capitan

de Bandada o Teriente, preferentemente con curso de Informaciones, quien depende direc-
tamente del Comandante de la Escuadrilia de Apoyo de Combate.

Articulo 73.- Son funciones, responsabilidades y atribuciones del Jefe de la Ban-

dada del Material:

a.-

Controlar la aplicacién y ejecucién de las normas y disposiciones establecidas en el
Manual de Mantenimiento 66-1.

Controlar el cumplimiento de las disposiciones logisticas y de seguridad aplicables al
material de vuelo y equipos terrestres de apoyo.

Controlar el correcto cumplimiento de las inspecciones de Mantenimiento Programado,
el Mantenimiento Orgénico e imprevistos del material de vuelo y equipos terrestres de
apoyo, que le corresponde realizar a la Unidad.

Preparar la documentacién e informacion necesaria para las reuniones de coordina-
cién de Mantenimiento y asistir a dichas reuniones como asesor del Comandante de
la Unidad.
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Controlar el cumplimiento de las tareas derivadas de los acuerdos que se tomen en
las reuniones de coordinacién con Mantenimiento.

Designar a los Jefes de Linea y de maquina correspondientes a cada material de vue-
lo.

Articulo 74.- El Reglamento de Régimen Interno del Grupo de Aviacién N° 8, esta-
blecera en detalle su organizacion, funciones, responsabilidades y atribuciones.
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o Rol N° 32-2011
Visita Extraordinaria - litma. Corte Marcial
Ministra Sra. Dobra Lusic Nadal

Solicita se certifique en esta misma presentacién que son efectivos
los siguientes hechos y, que la misma me sea devuelita.

Sra. Ministro en Visita Extraordinaria
(litma. Corte Marcial)

Enrique Donoso Silva, por don SERGIO ANDRES CASTRO MOYA, en el
proceso Rol numero 32-2011 del Juzgado de Aviacién seguido ante la Sra. Ministro Dobra
Lusic Nadal, en Visita Extraordinaria en la lltma. Corte Marcial, a V.S. litma. con respeto

digo:

Solicito se certifique por el Sr. Secretario al pie de esta presentacion como son
efectivos los siguientes hechos o circunstancias de este proceso y, que una vez certificado,

ésta me sea devuelta:

1°.-  Que en este proceso Rol nimero 32-2011 del Juzgado de Aviacién seguido
ante la Sra. Ministro Dobra Lusic Nadal, en Visita Extraordinaria en la lltma. Corte Marcial,
don SERGIO ANDRES CASTRO MOYA se encuentra sometido a proceso como autor del
delito de incumplimiento de deberes militares, ilicito previsto y sancionado en el articulo 299
namero 3 del Coédigo de Justicia Militar;
2°.- Que la resolucién mediante la cual don SERGIO ANDRES CASTRO MOYA
fue sometido a proceso es de fecha 14 de Noviembre de 2014, y en la misma y por no existir
antecedentes calificados y diligencias pendientes que obstaren a ella, y de conformidad con
lo previsto en el articulo 361 del Cadigo de Procedimiento Penal, le fue otorgado el beneficio
de la libertad provisional, con caucién de $ 100.000.-;
3°.- Que la referida resolucién fue aprobada en lo consultado y confirmada en lo

apelado por resolucion de la litma. Corte Marcial de fecha 18 de Noviembre de 2014,
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4°.- Que este proceso Rol nimero 32-2011 se encuentra en estado de sumario sin
que se haya dictado, en él, a la fecha, sentencia de término, y su tramitacion se encuentra,
por ende, pendiente; y

5°.- Que respecto de la misma resolucion dictada por SS. litma. con fecha 14 de
Noviembre de 2014 y mediante la cual don SERGIO ANDRES CASTRO MOYA fue sometido
a proceso, el también sometido a proceso en ella, Coronel (R) de la Fuerza Aérea don
Guillermo Armando Castro Guzman, interpuso con fecha 21 de Noviembre de 2014 recurso
de apelacion, el que fue concedido por SS. litma. por resolucién dictada en esa misma fecha
en el solo efecto devolutivo, para el conocimiento y fallo de la litma. Corte Marcial, Tribunal
Superior ante el cual y a esta data dicho recurso de apelacion se encuentra pendiente sin

gue se haya fallado.

POR TANTO

SIRVASE V.S. litma. asi ordenario y, en consecuencia, que el Sr. Secretario del Tribunal

certifique, al pie de esta presentacion, la efectividad de los hechos expuestos y hecho, que
esta presentacién me sea devuelta.



000052
SANTIAGO, dieciséis de junio de dos mil quince. M 7 493

Proveyendo la presentacion que antecede:

Atendido que la causa rol N° 32-2011 se encuentra con procedimiento suspendido
conforme a lo ordenado por el Excelentisimo Tribunal Constitucional, mediante resolucion de
fecha de 29 de enero de dos mil quince, y elevados estos autos para ante el referido
Excelentisimo Tribunal, no ha lugar por ahora.

Devuélvase, dejando copia de esta presentacion bajo custodia de Secretaria.

Autoriza don JORGE R. GALDAN P
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