Firmado electrénicamente. CVE: 44E54B

EN LO PRINCIPAL: REQUERIMIENTO DE INAPLIC/BILIDAD
POR  INCONSTITUCIONALIDAD; PRIMER GIHDSH:
ACOMPANA DOCUMENTOS; SEGUNDO OTROSI:
SUSPENSION DEL PROCEDIMIENTO; TERCER OTROSI:
ACREDITA PERSONERIA; CUARTO OTROSI: PATROCINIO Y
PODER; QUINTO OTROSI: FORMA DE NOTIFICACION.

EXCELENTISIMO TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

Felipe Andrés Aspillaga Corvalan, abogado, cédula
nacional de identidad numero 15.907.481-1, en
representacion de “AGRICOLA Y GANADERA FELIPE
ANDRES ASPILLAGA CORVALAN E.I.R.L.”, y de don
JORGE SILVESTRE DEL SAGRADO CORAZON CORREA
SOLAR, y Gonzalo Andrés Araya Opazo, abogado, cédula
nacional de identidad numero 15.774.273-6, en
representacion de “MARIA VALERIA MUNOZ AYALA
AGRICULTURA Y ACUICULTURA E.I.R.L.”, de “AGRICOLA
Y GANADERA GONZALO ARAYA OPAZO E.I.LR.L." yde ™M
Y M SERVICIOS MECANIZADOS Y ACUICULTURA
LIMITADA"”, todos domiciliados para estos efectos en 3
Oriente, N° 1.693, de la comuna y provincia de Talca,
Séptima Regidon del Maule, a S.S. Excma., respetuosamente

decimos:

De conformidad con los dispuesto en el articulo 93, N° 6,
de la Constitucién Politica de la Republica (en adelante, CPR,

Constitucion o Carta Fundamental, indistintamente) y 79 y



Firmado electrénicamente. CVE: 44E54B

siguientes de la ley 17.997, Ley Organica Constitucional del
Tribunal Constitucional (en adelante indistintamente ley

17.997 o LOCTC), venimos en interponer requerimiento de

inaplicabilidad por inconstitucionalidad en contra de los
articulos 30, 31, 32, 33, 37, 41 y 42 de la ley nUmero 6.382,
promulgada el dia de 5 de Agosto de 1.939 y publicada el dia
9 de agosto de 1.939, que “"ESTABLECE LAS COOPERATIVAS
DE PEQUENOS AGRICULTORES” y los articulos 73, 74, 76, 77,
80, 81, 82 y 85, del Decreto 593 de 1.939, que “"APRUEBA EL
REGLAMENTO PARA LA APLICACION DE LA LEY N.o 6,382,
SOBRE COOPERATIVAS DE PEQUENOS AGRICULTORES”,
promulgado el dia 6 de septiembre de 1.939, y publicado el

dia 7 de Octubre de 1.939, preceptos de rango legal cuya
aplicacién resulta decisiva y contraria a la Carta Fundamental
en la gestion pendiente en la que nuestras representadas
“AGRICOLA Y GANADERA FELIPE ANDRES ASPILLAGA
CORVALAN E.L.R.L.", “MARIA VALERIA MUNOZ AYALA
AGRICULTURA Y ACUICULTURA E.L.R.L.”, “AGRICOLA Y
GANADERA GONZALO ARAYA OPAzO E.I.R.L.", "M Y M
SERVICIOS MECANIZADOS Y ACUICULTURA LIMITADA” y el
Sr. JORGE SILVESTRE DEL SAGRADO CORAZON CORREA
SOLAR son parte, seguida ante el Tercer juzgado Civil de
Letras de Talca, bajo el Rol C-1659-2018, caratulada:
“Concha con Agricola y Ganadera Felipe Andrés Aspillaga

Corvalan E.I.R.L. y otros”.

Solicitamos por medio de este requerimiento, que se

declare la inaplicabilidad de los preceptos legales citados en la

gestiéon judicial pendiente, por resultar contrarios a la
Constitucion Politica de la Republica, ya que segun se
demostrara, se pretende privar a nuestras representadas,
“AGRICOLA Y GANADERA FELIPE ANDRES ASPILLAGA
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CORVALAN E.I.LR.L.”, “MARIA VALERIA MUNOZ AYALA
AGRICULTURA Y ACUICULTURA E.I.R.L.”, “AGRICOLA Y
GANADERA GONZALO ARAYA OPAZO E.IR.L." vy "M Y M
SERVICIOS MECANIZADOS Y ACUICULTURA LIMITADA”, del
DERECHO DE IGUALDAD ANTE LA LEY, DERECHO AL
DEBIDO PROCESO y de su legitimo DERECHO DE
PROPIEDAD y sin derecho de indemnizacién alguna, de
modo injusto y produciendo una infraccién a la Constitucidn
Politica de la Republica, y privar a nuestro representado el SR.
JORGE SILVESTRE CORREA SOLAR, de modo injusto vy
produciendo una infraccion a la Constitucion Politica de la
Republica, del DERECHO DE IGUALDAD ANTE LA LEY y el
DERECHO AL DEBIDO PROCESO.

Incluso, se ha afectado el DERECHO A LA HONRA de
los requirentes “AGRICOLA Y GANADERA FELIPE ANDRES
ASPILLAGA CORVALAN E.I.R.L.”, “MARIA VALERIA MUNOZ
AYALA AGRICULTURA Y ACUICULTURA E.I.R.L.”, “AGRICOLA Y
GANADERA GONZALO ARAYA OPAzZO E.I.R.L.", "M Y M
SERVICIOS MECANIZADOS Y ACUICULTURA LIMITADA” y de
don JORGE SILVESTRE DEL SAGRADO CORAZON CORREA
SOLAR, de modo injusto y produciendo una infraccién a la

Constitucidon Politica de la Republica.

Antecedentes previos.

Se pretende aplicar en un juicio ordinario o de lato
conocimiento sobre accién reivindicatoria, inoponibilidad e

indemnizacién de perjuicios, de forma errénea y antojadiza,
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dos anotaciones registrales que tienen su origen en una mera
anotacién registral obtenida por el Sr. Madermo Gonzalez
Ramirez, mediante el procedimiento regulado en la LEY
6.382 Y EL DECRETO 593 DE 1.939, ya que dichas normas
senalan claramente que en el procedimiento de “saneamiento

de dominio” que regulan, no se puede afectar o “sanear”, un

predio inscrito a favor de un tercero, sin embargo, el

demandante sefior Andrés Alejando Concha Saldias, en la

causa civil o gestidon judicial pendiente, pretende que dichas

normas afectaron a un predio que se encontraba inscrito a

favor de un tercero, a un predio denominada “Hijuela Tres o

Las Minas”, que se encontraba inscrito a favor de nuestro
representado el Sr. JORGE SILVESTRE CORREA SOLAR,

intentando atribuir un efecto distinto al senhalado en la ley

6.382 a la anotacion registral del Sr. Madermo Gonzalez
Ramirez en su favor y conveniencia, sefialando, segun él, que
la anotacidn registral del Sr. Madermo Gonzadlez Ramirez privé
del derecho de propiedad o de dominio del Sr. Jorge Silvestre
Correa Solar sobre el predio denominado “Hijuela Tres o Las
Minas”, y que el Sr. Jorge Silvestre Correa Solar perdio
dominio sobre el predio sin derecho a indemnizacion alguno,
como consecuencia, segun él, de haber sido afectado por la
inscripcidn conservatoria de la sentencia judicial obtenida en
el procedimiento no contencioso regulado en la ley 6.382 que
utilizé el Sr. Madermo Gonzalez Ramirez para obtener su
anotacion registral, pese a que como se sefiald, la ley 6.382
establece como requisito que el predio que se sanea no debe
formar parte de otro predio inscrito a favor de un tercero; no
sefala que se cancelan las otras inscripciones de dominio; y
no establece derecho de indemnizacién alguno, ya que pese a

que establece un plazo para que se oponga el “legitimo
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contradictor”, haciendo una interpretacién armodnica de la ley
6.382, por expreso mandato de la ley, se llega a la conclusidn
gue esa norma legal es del espiritu de que no se afecte el
derecho de propiedad o de dominio de terceros, y si se
obtiene una anotacidn registral, esta anotacion se anota en el
Registro de Propiedad del Conservador de Bienes Raices,
produciendo el efecto de que se saned un predio que no se
encontraba inscrito a favor de un tercero, por lo tanto,

excluye la superposicién de predios.

El procedimiento regulado en la ley 6.382, NO
CONTEMPLA DERECHO DE INDEMNIZACION ALGUNO,
NI CONTIENE NORMAS QUE RESGUARDEN DE FORMA
DEBIDA LOS DERECHOS DE TERCEROS, YA QUE EL
PROCEDIMIENTO REGULADO EN LA LEY 6.382, SE CREO
POR EL LEGISLADOR CON LA INTENCION DE QUE NO SE
AFECTE EL DERECHO DE PROPIEDAD O DOMINIO DE
TERCEROS QUE SON DUENOS DEL INMUEBLE.

En la teoria del Sr. demandante Andrés Alejandro
Concha Saldias, se produce un efecto contrario a la
Constitucién, por vulneracién al DERECHO AL DEBIDO
PROCESO e IGUALDAD ANTE LA LEY de nuestro
representado el Sr. JORGE SILVESTRE CORREA SOLAR y de
“AGRICOLA Y GANADERA FELIPE ANDRES ASPILLAGA
CORVALAN E.I.R.L.”, “MARIA VALERIA MUNOZ AYALA
AGRICULTURA Y ACUICULTURA E.I.R.L.%, “AGRICOLA Y
GANADERA GONZALO ARAYA OPAZO E.IR.L." ¥y "M Y M
SERVICIOS MECANIZADOS Y ACUICULTURA LIMITADA”, ya
que por un lado la teoria del demandante Sr. Andrés
Alejandro Concha Saldias, significa que el Sr. Jorge Silvestre

Correa Solar, perdid su derecho de propiedad sobre el predio
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denominado "“Hijuela Tres o Las Minas”, sin derecho a
indemnizacién alguno, y que se aplicé la ley 6.382 de forma
desigual, tornandose el procedimiento de “saneamiento de
dominio” regulado en la ley 6.382 IRRACIONAL E INJUSTO,
prefiriendo al Sr. Madermo Gonzalez Ramirez por sobre el Sr.
Jorge Silvestre Correa Solar, con infraccién al derecho de

igualdad ante la ley.

Incluso, en la teoria del Sr. Andrés Alejandro Concha
Saldias, se debe privar del DERECHO DE PROPIEDAD o de
dominio a nuestras representadas “AGRICOLA Y GANADERA
FELIPE ANDRES ASPILLAGA CORVALAN E.I.R.L.”, “MARIA
VALERIA MUNOZ AYALA AGRICULTURA Y ACUICULTURA
E.I.R.L.”, “AGRICOLA Y GANADERA GONZALO ARAYA OPAZO
E.IR.L.” y "M Y M SERVICIOS MECANIZADOS Y
ACUICULTURA LIMITADA”, sin derecho a indemnizacion
alguno, afectando su derecho a Ila propiedad

garantizado en la Carta Fundamental.

Las 6.382 y el Decreto 593 de 1.939, HAN
PRODUCIDO EFECTOS EN EL TIEMPO, al permitir que
permanezcan las anotaciones registrales del Sr. Andrés
Alejandro Concha Saldias en el Registro de Propiedad del
Conservador de Bienes Raices de Talca, anotaciones que
tienen su origen registral en la anotacion registral del Sr.
Madermo Gonzalez Ramirez, quien la obtuvo segun el
procedimiento regulado en la ley 6.382 y el Decreto 593 de
1.939.

O sea, debido a la ley 6.382 y el Decreto 593 de 1.939,
el Sr. Andrés Alejandro Concha Saldias, cuenta hoy en dia con

anotaciones registrales.
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El dominio de nuestras representadas “AGRICOLA Y
GANADERA FELIPE ANDRES ASPILLAGA CORVALAN E.I.R.L.”,
“MARIA VALERIA MUNOZ AYALA AGRICULTURA Y
ACUICULTURA E.I.R.L.%, “AGRICOLA Y GANADERA GONZALO
ARAYA OPAZO E.I.R.L." y "M Y M SERVICIOS MECANIZADOS
Y ACUICULTURA LIMITADA”, tiene su origen en el dominio del
Sr. Jorge Silvestre Correa Solar sobre la totalidad del predio
denominado "“Hijuela Tres o Las Minas”, inmueble que
adquirio por adjudicacién en la particion de la herencia

quedada al fallecimiento de su padre Q.E.P.D.

La anotacidon registral del Sr. Madermo Gonzdlez
Ramirez, es de fecha posterior a la inscripciéon del Sr. Jorge

Silvestre Correa Solar, y no se anotd al margen de la

inscripcidon del Sr. Jorge Silvestre Correa Solar sobre el predio

“Hijuela Tres o Las Minas”.

Ni la ley 6.382 ni en el Decreto 593 de 1.939, sefnalan
que se cancelan las otras inscripciones de dominio que

existieren sobre el inmueble que se “sanea”.

Esto se debe a que dichas normas son del espiritu de que
no se afecte el dominio de terceros sobre el inmueble que se
“sanea dominio”, inmueble que por expreso mandato de la ley
6.382, "'no debe formar parte de otro predio inscrito a

favor de un tercero”.

En el caso de aplicarse las anotaciones registrales del
Sr. Andrés Alejandro Concha Saldias al caso concreto o accion
ordinaria civil S.S. Excma., se produciria un efecto contrario a
la Constitucién Politica de la Republica, especificamente,
vulnerando el derecho de propiedad, derecho al debido

proceso y derecho de igualdad ante la ley, e incluso se
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avalaria el hecho de que aquel que fue el legitimo duefio del
predio (nuestro representado don Jorge Silvestre Correa
Solar), perdidé su derecho real de dominio sobre el resto que
conservaba del predio denominado “Hijuela tres o Las Minas”,
inmueble que adquirid por sucesidn por causa de muerte, sin
derecho a indemnizaciéon alguna, indemnizacién que nunca
habria tenido derecho por no contemplarse ni en la ley 6.382
ni en el Decreto 593 de 1.939.

A mayor abundamiento, se probara S.S. Excma.,
mediante los antecedentes que se pasan a exponer, que la ley
6.382 y el Decreto 593 de 1.939, son del espiritu de que no
se afecte el derecho real de dominio de terceros, al establecer
como requisito la ley 6.382 en el articulo 31, N° 2, que el
predio sobre el cual se pretende “sanear dominio”, “Y'no debe
formar parte de otro predio inscrito a favor de un
tercero”, sin embargo, en el caso concreto o causa civil, el
Sr. Andrés Alejandro Concha Saldias, exhibe como
fundamento de sus pretensiones, dos anotaciones registrales
a su nombre, que tienen su origen en una anotacion registral
del Sr. Madermo Gonzalez Ramirez, quien la obtuvo segun

A\Y

sentencia judicial obtenida en el procedimiento "“no
contencioso”, regulado en la ley 6.382 y el Decreto 593 de
1.939, y arguye que la anotacién registral del Sr. Madermo
Gonzalez Ramirez, afectd un predio y privd de su derecho de
propiedad o derecho real de dominio a nuestro representado
el Sr. Jorge Silvestre Correa Solar, sobre el resto que
conservaba del predio denominado “Hijuela Tres o las Minas”,
esto al siguiente tenor: "El/ inmueble, con anterioridad,
correspondia a don Jorge Silvestre Correa Solar, quien perdio
sus derechos sobre dicho predio en virtud de la sentencia

antes descrita. Sin embargo. y pese que la sentencia fue
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inscrita en el Conservador De Bienes Raices de Talca, don
Jorge Silvestre Correa Solar vende el predio antes sefalado
durante el afio 2.017 a don Felipe Andrés Aspillaga Corvalan,

produciendo la superposicion de titulos antes descrita”.

En la gestion judicial pendiente, Su Sefioria
Excelentisima, se ha sefalado que existiria “dolo” de parte de
nuestras representadas “AGRICOLA Y GANADERA FELIPE
ANDRES ASPILLAGA CORVALAN E.L.R.L.”, “MARIA VALERIA
MUNOZ AYALA AGRICULTURA Y ACUICULTURA E.L.R.L.”,
“AGRICOLA Y GANADERA GONZALO ARAYA OPAZO E.I.R.L.” y
"M Y M SERVICIOS MECANIZADOS Y ACUICULTURA
LIMITADA”, por el hecho poseer titulos de dominio inscritos
en el Registro de Propiedad del Conservador de Bienes Raices
de Talca y posesion material de los inmuebles con animo de

senor y dueno.

Ha sefalado el Sr. Andrés Alejandro Concha Saldias, que
el Sr. Jorge Silvestre Correa Solar, vendid con “dolo” el
inmueble denominado “Hijuela Tres o Las Minas”, inmueble
que adquirid por sucesiéon por causa de muerte y que fue

objeto de cobro y pago de impuesto territorial.

Arguye El Sr. Andrés Alejandro Concha Saldias, que en la
especie existe una supuesta y aparente “superposicion de
predios”, entre sus meras anotaciones registrales y parte de
los inmuebles de dominio de nuestras representadas, ya que
posee anotaciones registrales en el Conservador de Bienes
Raices de Talca, que tienen su origen en la ley 6.382, norma

legal cuya aplicacidon se impugna en este requerimiento.

Como se explicd, Su Senoria Excelentisima, la ley 6.382

prohibe expresamente la “superposiciéon de predios”, ya que
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establece como requisito, que el predio cuyo dominio se
sanea, "NO DEBE FORMAR PARTE DE OTRO PREDIO
INSCRITO A FAVOR DE UN TERCERO"”, y por esa misma
razén, NO SENALA QUE SE CANCELAN LAS OTRAS
INSCRIPCIONES DE DOMINIO.

El Sr. Andrés Alejandro Concha Saldias, cuenta con
anotaciones registrales que no sirven para fundamentar la
supuesta y aparente “superposicidn” que arguye como
fundamento de su accion reivindicatoria o de dominio.

Lamentablemente, ha sefalado el Sr. Andrés Alejandro
Concha Saldias, que existiria “dolo” por el hecho de que se
subdividid el bien raiz denominado “resto conservado de la
Hijuela Tres o Las Minas”, y se presentd el plano de
subdivisidon en el Servicio Agricola y Ganadero de Talca,
seflalando, ademas, que dicho plano contendria, segun él,
“deslindes falsos o que no corresponden”, pese a que dicho
plano contiene los deslindes del titulo de dominio.

Debido a estas acusaciones del Sr. Andrés Alejandro
Concha Saldias, Su Seforia Excelentisima, incluso se ha
privado a nuestras representadas del derecho a la Honra,

protegido en el articulo 19, N° 4, de la Carta Fundamental.

La ley 6.382 no contiene normas que establezcan algin
procedimiento de impugnacion por parte del legitimo
contradictor ni establece derecho de indemnizacion, ya
que establece como requisito en el procedimiento de
“'saneamiento de domino”, que no se afecte un predio

inscrito a favor de un tercero, prohibiendo Ia
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superposicion de predios. Explicacion del fondo del

presente requerimiento.

Es de la maxima importancia Su Sefioria Excelentisima,
establecer que la ley 6.382, se dictd por el legislador con la
intencion de que pequefos agricultores, que no contaban con
titulos de dominio, pero que poseian un predio que no
pertenecia a nadie o que no se encontraba inscrito a
favor de un tercero, pudieran mediante el procedimiento
sefalado en esa ley, “sanear dominio” o “posesién sin titulo”,
para formar parte de las “COOPERATIVAS DE PEQUENOS
AGRICULTORES”".

EN NINGUN CASO LA LEY 6.382 SE DICTO CON LA
INTENCION DE AFECTAR EL DERECHO DE PROPIEDAD O
DERECHO REAL DE DOMINIO DE TERCEROS DUENOS
DEL PREDIO QUE SE BUSCABA “SANEAR” DOMINIO.

Esto es de la maxima importancia, ya que explica el
fondo del presente requerimiento de inaplicabilidad por
inconstitucionalidad, toda vez que el Sr. Andrés Alejandro
Concha Saldias, busca aplicar la ley 6.382 de forma
antojadiza y en su conveniencia en la gestiéon judicial
pendiente, pretendiendo que una anotacién registral obtenida
mediante la ley 6.382 (anotacion registral del Sr. Madermo
Gonzalez Ramirez) afectd el predio “Hijuela Tres o Las Minas”
que era de propiedad de un tercero y sin otorgarle derecho
de indemnizacidon (el requirente don Jorge Silvestre Correa
Solar), transgrediendo con ello los derechos constitucionales
de propiedad, debido proceso e igualdad ante la ley de los

requirentes.
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La ley 6.382, al contrario del D.L. 2.695, no establece
procedimiento alguno que pudiere utilizar el legitimo
contradictor que no se opuso dentro del breve plazo de
oposicion sefalado en la ley para impugnar el
procedimiento, ni establece norma alguna que sehale
algun tipo de derecho de indemnizaciéon al legitimo
contradictor, ni senala que se cancelan otras
inscripciones de dominio. Esto, debido a lo
precedentemente explicado, la ley 6.382 es del espiritu de
que no se afecte el dominio de un tercero, conteniendo el
requisito de que el predio que se sanea no debe formar parte

de un predio inscrito a favor de un tercero.

En el caso de que se logre una anotacion registral
mediante el procedimiento no contencioso regulado en la ley
6.382, como ocurrié en este caso con la anotacidon registral
que obtuvo el Sr. Madermo Gonzalez Ramirez, se debe
atribuir el efecto juridico que corresponde, es decir, la
anotacidén registral del Sr. Madermo Gonzalez Ramirez, se
refiere a un predio que no se encontraba inscrito a favor de
un tercero, y en ningun caso se refiere al predio denominado
“hijuela Tres o Las Minas” que era de propiedad de nuestro

representado el Sr. Jorge Silvestre Correa Solar.

Por lo tanto, el Sr. Andrés Alejandro Concha Saldias, se
encuentra equivocado al intentar atribuir a la ley 6.382 un
efecto juridico que no corresponde, ya que “no puede existir
la supuesta superposiciéon de predios que arguye”, entre los
predios de dominio de nuestras representadas y sus

anotaciones registrales.

La anotacion registral del Sr. Madermo Gonzalez

Ramirez, nunca afectdé el dominio de nuestro representado el
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Sr. Jorge Silvestre Correa Solar, y se refiere a un predio que
nunca se encontrd inscrito a favor de un tercero. Esto es tan
evidente, que la anotacién registral del Sr. Madermo Gonzalez
Ramirez, no se anotd al margen de la inscripcion del Sr. Jorge

Silvestre Correa Solar.

El derecho real de dominio o de propiedad de las
requirentes, se encuentra ratificado por la posesion
material que detentan sobre los predios que poseen

inscritos.

Aungue en la especie no es el caso, ya que no existe
superposicién alguna entre parte de los inmuebles de dominio
de nuestras representadas “AGRICOLA Y GANADERA FELIPE
ANDRES ASPILLAGA CORVALAN E.L.R.L.”, “MARIA VALERIA
MUNOZ AYALA AGRICULTURA Y ACUICULTURA E.I.R.L.”,
“AGRICOLA Y GANADERA GONZALO ARAYA OPAZO E.L.R.L." y
"M Y M SERVICIOS MECANIZADOS Y ACUICULTURA
LIMITADA” (demandadas en la causa civil o gestion judicial
pendiente), y las meras anotaciones registrales del Sr. Andrés
Alejandro Concha Saldias, que tienen su origen en la
anotacion registral del Sr. Madermo Gonzalez Ramirez, quien
la obtuvo segun la ley 6.382, hay que tener presente lo que la
doctrina y jurisprudencia sostienen: ‘“existiendo dos
inscripciones vigentes sobre un mismo inmueble, se debe

preferir siempre al poseedor material, ya que este tiene el

corpus, requisito de la posesion y del derecho real de

dominio”, y en la especie, el Sr. Andrés Alejandro Concha
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Saldias, ha reconocido expresamente que nuestras
representadas, las demandadas en la causa civil o gestidn
judicial pendiente, detentan la posesion material de los
inmuebles que rolan inscritos a nombre de estas en el
Registro de Propiedad del Conservador de Bienes Raices de

Talca.

Es decir, el Sr. Andrés Alejandro Concha Saldias,
reconoce expresamente que todos los requisitos del derecho
real de dominio, se satisfacen en nuestras representadas
“AGRICOLA Y GANADERA FELIPE ANDRES ASPILLAGA
CORVALAN E.I.LR.L.”, “MARIA VALERIA MUNOZ AYALA
AGRICULTURA Y ACUICULTURA E.I.R.L.”, “AGRICOLA Y
GANADERA GONZALO ARAYA OPAZO E.IR.L." ¥y "M Y M
SERVICIOS MECANIZADOS Y ACUICULTURA LIMITADA”,
demandadas en la causa ordinaria que se tramita ante el
Tercer Juzgado de Letras de Talca, bajo el Rol C-1659-2018.

El predio “resto conservado de la Hijuela 3 o las Minas”,
Rol 121-71 de la comuna de Pencahue, es objeto de

impuesto territorial.

Es tan seguro e indubitado el dominio que detentaba
nuestro representado el Sr. Jorge Silvestre Correa Solar sobre
el predio “resto conservado de la Hijuela 3 o Las Minas”, que
dicho predio ha sido objeto de cobro de contribuciones o

impuesto territorial desde el afio 2.007.
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Esto es, el Servicio de Impuestos Internos, organo
publico del Estado, el afio 2.007, reconoce que nuestro
representado, don Jorge Silvestre Correa Solar, era dueno del
predio cuyo rol es el 121-71 de la comuna de Pencahue,
reconociendo que el senor Jorge Silvestre Correa Solar
conservaba dominio sobre ese predio denominado “resto
conservado de la hijuela 3 o Las Minas”, resto conservado que
luego dio origen a los titulos de dominio de nuestras

representadas.

Si don Jorge Silvestre Correa Solar hubiese perdido
dominio del predio “resto conservado de la hijuela 3 o las
minas” cuando el sefior Madermo Gonzalez Ramirez obtuvo su
anotacion registral, como convenientemente y por error lo
seflala el demandante sefior Andrés Alejandro Concha Saldias
en la gestidon judicial pendiente, el predio Rol 121-71 de
Pencahue o “resto conservado de la hijuela 3 o las minas”, no
hubiere sido objeto de impuesto territorial desde el afio 2.007

en adelante.

De la teoria de supuesta “"mala fe” o “dolo”, expuesta
por el Sr. Andrés Alejandro Concha Saldias, como
intento de fundar sus acciones, en la gestion judicial

pendiente.

En primer término, el sefior Andrés Alejandro Concha
Saldias, sefald en la gestion judicial pendiente o causa civil,
que se habria producido wuna supuesta y aparente
“superposicion” entre sus anotaciones registrales que
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provienen del sefior Madermo Gonzalez Ramirez y las
inscripciones de dominio de nuestras representadas
“AGRICOLA Y GANADERA FELIPE ANDRES ASPILLAGA
CORVALAN E.I.LR.L.”, “MARIA VALERIA MUNOZ AYALA
AGRICULTURA Y ACUICULTURA E.I.R.L.%, “AGRICOLA Y
GANADERA GONZALO ARAYA OPAZO E.IR.L." ¥y "M Y M
SERVICIOS MECANIZADOS Y ACUICULTURA LIMITADA"”, que
tienen su origen en la inscripcidn registral del sefior Jorge
Silvestre Correa Solar, quién fue duefo indiscutido de la

totalidad del predio “Hijuela 3 o Las Minas”.

Sin embargo, el seifior Andrés Alejandro Concha Saldias,
debido a que no posee argumentos juridicos validos que
fundamenten la accién reivindicatoria que interpuso ante el
Tercer Juzgado de Letras de Talca, ya que solo posee un
plano de ubicacién vago e impreciso y meras anotaciones
registrales que tienen su origen en la anotacién registral del
Sr. Madermo Gonzalez Ramirez, quien la obtuvo segun la ley
6.382, norma que prohibe expresamente la superposicidon de
predios (ya que senala que un requisito para sanear dominio
sobre un predio, es que el predio no debe formar parte de
otro predio inscrito a favor de un tercero) y que no sirve para
fundamentar la accion reivindicatoria, sefialdé en la gestidn
judicial pendiente, que nuestras representadas “AGRICOLA Y
GANADERA FELIPE ANDRES ASPILLAGA CORVALAN E.I.R.L.”,
“MARIA VALERIA MUNOZ AYALA AGRICULTURA Y
ACUICULTURA E.I.R.L.”, “AGRICOLA Y GANADERA GONZALO
ARAYA OPAZO E.I.R.L." y "M Y M SERVICIOS MECANIZADOS
Y ACUICULTURA LIMITADA”, habrian obtenido sus titulos de
manera “dolosa”, incluso que se habria presentado un plano
con deslindes que no corresponden a la realidad, con el solo

objeto de “engafiar” al Servicio Agricola y Ganadero.
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Esto solo refleja la estrategia juridica del sefior Andrés
Alejandro Concha Saldias en la gestidon judicial pendiente, al
intentar hacer creer al Tercer Juzgado de Letras de Talca, que
ha habido “mala fe” e incluso “dolo” por parte de nuestras
representadas “AGRICOLA Y GANADERA FELIPE ANDRES
ASPILLAGA CORVALAN E.I.LR.L.”, “MARIA VALERIA MUNOZ
AYALA AGRICULTURA Y ACUICULTURA E.I.R.L.”, “AGRICOLA Y
GANADERA GONZALO ARAYA OPAZO E.IR.L.”" ¥y "M Y M
SERVICIOS MECANIZADOS Y ACUICULTURA LIMITADA”,
seflalando que el “dolo”, se debid a que se realizaron ventas y

subdivisiones en un corto tiempo.

Sabido, es que el Cddigo Civil promueve y ampara la

libre circulacion de los bienes.

No puede considerarse que por el hecho de realizar
subdivisiones y ventas en un corto tiempo, eso pueda
considerarse como “dolo”, maxime cuando “AGRICOLA Y
GANADERA FELIPE ANDRES ASPILLAGA CORVALAN E.L.R.L.”,
“MARIA VALERIA MUNOZ AYALA AGRICULTURA Y
ACUICULTURA E.I.R.L.”, “AGRICOLA Y GANADERA GONZALO
ARAYA OPAZO E.I.R.L.” y "M Y M SERVICIOS MECANIZADOS
Y ACUICULTURA LIMITADA"”, no habian sido notificadas ni de

la demanda de reivindicacién ni de las medidas prejudiciales

de prohibicidn de celebrar actos y contratos, al momento de

realizar las ventas.

El Sr. Andrés Alejandro Concha Saldias, dice que los
deslindes que se contienen en el plano de subdivisién que se
presentd en el Servicio Agricola y Ganadero, el Servicio de
Impuestos Internos y que luego se inscribié en Conservador
de Bienes Raices, contendria, segun él, “deslindes falsos”.

Intentd el Sr. Andrés Alejandro Concha Saldias, hacer un
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supuesto “estudio de titulo” de los predios colindantes a los
predios de propiedad de, “AGRICOLA Y GANADERA FELIPE
ANDRES ASPILLAGA CORVALAN E.L.R.L.”, “MARIA VALERIA
MUNOZ AYALA AGRICULTURA Y ACUICULTURA E.L.R.L.”,
“AGRICOLA Y GANADERA GONZALO ARAYA OPAZO E.I.R.L.” y
"M Y M SERVICIOS MECANIZADOS Y ACUICULTURA
LIMITADA”, para intentar fundar su teoria.

Sin embargo, esta teoria del Sr. Andrés Alejandro
Concha Saldias de imputar hechos graves, sefialando que el
plano de subdivisién contiene “deslindes falsos”, solo
demuestra el profundo desconocimiento del Sr. Andrés
Alejandro Concha Saldias sobre el sistema registral chileno,
toda vez que como lo exige el sistema registral, el plano de
subdivisidn que se presentd al Servicio Agricola y Ganadero,
contiene aquellos deslindes histdricos del predio “Hijuela Tres
o Las Minas”, que se contienen en la inscripcién a fojas 8590,
N° 8385, del Registro de Propiedad del Conservador de Bienes

Raices de Talca del ano 2.017.

Es mas que evidente, que lo anterior, es solo una
estrategia juridica del sefior Andrés Alejandro concha Saldias,
quien ha imputado hechos graves, provocando una
transgresiéon al derecho a la honra de “AGRICOLA Y
GANADERA FELIPE ANDRES ASPILLAGA CORVALAN E.I.R.L.”,
“MARIA VALERIA MUNOZ AYALA AGRICULTURA Y
ACUICULTURA E.I.R.L.”, “AGRICOLA Y GANADERA GONZALO
ARAYA OPAZO E.I.R.L.”, "M Y M SERVICIOS MECANIZADOS Y
ACUICULTURA LIMITADA” y del senor JORGE SILVESTRE
CORREA SOLAR.
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Los titulos de dominio de nuestras representadas, se
remontan a una data anterior o mas antigua a la
anotacion registral que dio origen a las meras
anotaciones registrales del Sr. Andrés Alejando Concha

Saldias.

Los titulos de dominio de “AGRICOLA Y GANADERA
FELIPE ANDRES ASPILLAGA CORVALAN E.I.LR.L.”, “MARIA
VALERIA MUNOZ AYALA AGRICULTURA Y ACUICULTURA
E.I.R.L.”, “AGRICOLA Y GANADERA GONZALO ARAYA OPAZO
E.IRL” y "™ Y M SERVICIOS MECANIZADOS Y
ACUICULTURA LIMITADA”, demandadas en la causa C-1.659-
2018 que se tramita ante el Tercer Juzgado de Letras de
Talca, o gestidén judicial pendiente, tienen su origen en la
inscripcion del Sr. Jorge Silvestre Correa Solar que data del
ano 1.959, (incluso el dominio anterior de don Jorge
Silvestre Correa Solar data del ano 1.949), y la mera
anotacion registral a nombre del Sr. Madermo Gonzalez
Ramirez que dio origen a las anotaciones registrales del Sr.
Andrés Alejandro Concha Saldias, data del afio 1.968.

Es decir, la inscripcion conservatoria de don Jorge
Silvestre Correa Solar es de mas de 9 afios mas antigua que

la anotacidén registral del Sr. Madermo Gonzalez Ramirez.

Del estudio de titulo realizado sobre el predio “resto

conservado de la Hijuela 3 o las minas” cuando era de
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propiedad de don Jorge Silvestre Correa Solar, como

prueba absoluta de “buena fe”.

Cualquier abogado al realizar el correspondiente estudio
de titulo para adquirir una propiedad, solicita al Conservador
de Bienes Raices competente, el certificado de dominio
vigente y un certificado de Gravamenes y Prohibiciones de
Enajenar del inmueble que pretende adquirir, con el fin de
determinar si el vendedor es el dueho del inmueble que

pretende enajenar.

Como ocurre en todos los casos y en la practica legal,
dicho certificado de dominio vigente vy certificado de
Gravamenes y Prohibiciones de Enajenar del predio “resto
conservado de la Hijuela Tres o Las Minas” fue solicitado al
Conservador de Bienes Raices de Talca, quién otorgé dichos
certificados, certificando que don Jorge Silvestre Correa

I A\

Solar conservaba dominio sobre el “resto conservado
de la hijuela 3 o las minas” y que dicho inmueble no

contaba con gravamenes o prohibiciones de enajenar.

Incluso don Jorge Silvestre Correa Solar, fue objeto de
un procedimiento judicial promovido por la Tesoreria General
de la Republica por no pago de contribuciones del inmueble
“resto conservado de la Hijuela Tres o Las Minas” que

corresponde al rol 121-71 de la comuna de Pencahue.

El Servicio de Impuestos Internos, cuenta con
informacién histdrica georreferenciada y cartografiada de los
deslindes y ubicacion exacta del rol 121-71 de la comuna de
Pencahue, que fue de propiedad del Sr. Jorge Silvestre Correa

Solar, informacion que ratific6 el dominio del Sr. Jorge

20



Firmado electrénicamente. CVE: 44E54B

Silvestre Correa Solar sobre el “resto conservado de la Hijuela

Tres o Las Minas”.

Incluso dicho 6érgano del Estado segun su cartografia
digital, hoy en dia sefala perfectamente la ubicacién
geografica de los inmuebles de las requirentes, segun rol que

les fue asignado.

La teoria del “dolo” o “mala fe” que arguye el Sr. Andrés
Alejandro Concha Saldias, carece totalmente de cualquier
sustento o asidero factico o legal, ya que la mera anotacién
registral del sefior Madermo Gonzdlez Ramirez no se
encuentra asociada con la inscripcion del sefior Jorge Silvestre
Correa Solar, dicha anotacién registral nunca se anotd al
margen de la inscripcidn del sefior Jorge Correa Solar sobre el

predio denominado “Hijuela Tres o Las Minas”.

Es decir, el Sr. Andrés Alejandro Concha Saldias, como
parte de su estrategia juridica, atribuye un inexistente
conocimiento de su supuesto dominio a las requirentes, pese
a que su supuesto dominio no se encuentra anotado al
margen ni asociado a la inscripcién de la “Hijuela 3 o Las

Minas” del senor Jorge Silvestre Correa Solar.

En cualquier estudio de titulo del inmueble “resto
conservado de la Hijuela 3 o Las Minas”, no se asociaria el
supuesto dominio del Sr. Andrés Alejandro Concha Saldias,
con el “resto conservado de la Hijuela Tres o Las Minas”, ya
que su supuesto dominio no se encuentra registralmente
asociado a la inscripcion del sefior Jorge Silvestre Correa

Solar.

Es por esto, que debemos descartar toda teoria de

supuesta “mala fe” o “dolo” arglida por el Sr. Andrés
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Alejandro Concha Saldias, quien al contar con una mera
inscripcion y sin posesion material, intenta como estrategia
juridica, asociar un supuesto dominio que no existe, con
inscripciones de domino obtenidas de don Jorge Silvestre
Correa Solar, quien fue el indiscutido y legitimo duefio de la

“Hijuela Tres o Las Minas”.

La accion reivindicatoria interpuesta por el Sr. Andrés
Alejandro Concha Saldias, no redne los requisitos de
una accion reivindicatoria, toda vez que la cosa que se
busca reivindicar, no se encuentra debidamente

singularizada.

Al apreciar los deslindes de las meras anotaciones
registrales que exhibe el demandante Sr. Andrés Alejandro
Concha Saldias en la causa civil o gestidén judicial pendiente,
se aprecia que estos deslindes no son claros, no contienen
referencias geograficas ni hitos de ningun tipo, y el plano de
ubicacién exhibido por el Sr. Andrés Alejandro Concha
Saldias, es solo una referencia de ubicacion, por lo tanto, el
Sr. Andrés Alejandro Concha Saldias pretende reivindicar una

superficie que no es claro en donde se encontraria.

Respecto a la singularizacion de la cosa, requisito de la
accion reivindicatoria, tanto la doctrina como la Excelentisima
Corte Suprema, han senalado que la cosa que se pretende
reivindicar, debe estar perfectamente singularizada, vy

tratdndose de bienes inmuebles, de la sola lectura de sus
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deslindes y plano de ubicacion, no debe quedar duda de su

ubicacidn exacta y de su extension.

Sin embargo, las meras anotaciones registrales del
demandante Sr. Andrés Alejandro Concha Saldias, no cuentan
con elementos que permitan singularizar los inmuebles
pretende reclamar por error en el libelo civil, y por lo tanto,
su accidon no puede prosperar, por faltar un requisito esencial

a la accion de dominio o reivindicatoria que intenta.

Garantias fundamentales que se vulneran en la gestion
judicial pendiente al aplicar las normas que se

impugnan.

Su Seioria Excelentisima, el Sr. Andrés Alejandro
Concha Saldias, pretende que en el juicio civil se aplique la
ley 6.382 y el Decreto 593 de 1.939 de un modo
inconstitucional, produciendo con ello UNA INFRACCION a la
Constituciéon Politica de la Republica, especificamente, una
TRANSGRESION A LAS NORMAS CONSTITUCIONALES,
por VICIOS DE INCONSTITUCIONALIDAD, al transgredir:

1) El derecho al debido proceso de nuestro
representado don JORGE SILVESTRE CORREA SOLAR,
de “AGRICOLA Y GANADERA FELIPE ANDRES
ASPILLAGA CORVALAN E.I.R.L.”, “MARIA VALERIA
MUNOZ AYALA AGRICULTURA Y ACUICULTURA
E.I.R.L.”, “AGRICOLA Y GANADERA GONZALO ARAYA
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OPAZO E.I.R.L.”" y de ™ Y M SERVICIOS
MECANIZADOS Y ACUICULTURA LIMITADA”, al
contemplar la ley 6.382 y el Decreto 593 de 1.939 un
procedimiento de “saneamiento de dominio” en
principio racional y justo, ya que la ley 6.382 es del
espiritu de que no se afecte el derecho de propiedad
de terceros.

Sin embargo, en la forma que pretende el
demandante Sr. Andrés Alejando Concha Saldias, se
aplique el procedimiento de “saneamiento de dominio”
contemplado en la ley 6.382 en la gestion judicial
pendiente, este procedimiento se torna irracional e
injusto, ya que no se protege el derecho garantizado
en la Carta Fundamental del dueno del predio o
legitimo contradictor, a que no le afecte un
procedimiento irracional e injusto y no le otorga
derecho de indemnizacién alguno.

Lo anterior, ya que de aplicarse la ley 6.382 de la
forma que pretende el Sr. Andrés Alejandro Concha
Saldias, el procedimiento regulado en la ley 6.382,
que fue creado para no afectar el derecho de
propiedad de terceros, afectaria a nuestro
representado el Sr. JORGE SILVESTRE CORREA
SOLAR, a “AGRICOLA Y GANADERA FELIPE ANDRES
ASPILLAGA CORVALAN E.L.R.L.”, “MARIA VALERIA
MUNOZ AYALA AGRICULTURA Y ACUICULTURA
E.I.R.L.”, “AGRICOLA Y GANADERA GONZALO ARAYA
OPAZO E.I.R.L.” y a "M Y M SERVICIOS
MECANIZADOS Y ACUICULTURA LIMITADA”, y en
consecuencia, el procedimiento sefialado en la ley

6.382 que no contiene normas que establezcan
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derecho de indemnizacidn, no contiene vias de
impugnaciéon para que el legitimo contradictor
impugne el procedimiento y no contiene las garantias
adecuadas para proteger los derechos de terceros, o
sea, un procedimiento ideado por el legislador para no
afectar a terceros, afectaria terceros, especialmente al
Sr. JORGE SILVESTRE CORREA SOLAR.

En el caso de que se aplique el procedimiento
sefalado en la ley 6.382, como lo pretende el
demandante Sr. Andrés Alejando Concha Saldias,
nuestro representado, el Sr. JORGE SILVESTRE
CORREA SOLAR, se veria afectado en su derecho al
debido proceso, al hacerle oponible una sentencia
judicial y una anotacidén registral obtenidas en un
procedimiento “no contencioso” tramitado por un
tercero (por el Sr. Madermo Gonzalez Ramirez), de
forma injusta, irracional, y arbitraria, ya que el
procedimiento de ‘“saneamiento de dominio”
contemplado en la ley 6.382, no puede afectar a
terceros por expreso mandato de la misma ley 6.382 y
se habria privado de su derecho de propiedad al Sr.
Jorge Silvestre Correa Solar, sin derecho a
indemnizacién alguna, con un procedimiento que no
contiene las garantias de resguardo de derechos para
terceros, ya que se cred con el fin de que no se afecte

a terceros.

El derecho de igualdad ante la ley de nuestro
representado don JORGE SILVESTRE CORREA SOLAR,
de “AGRICOLA Y GANADERA FELIPE ANDRES
ASPILLAGA CORVALAN E.I.R.L.”, “MARIA VALERIA
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MUNOZ AYALA AGRICULTURA Y ACUICULTURA
E.I.R.L.”, “AGRICOLA Y GANADERA GONZALO ARAYA
OPAZO E.I.R.L.”" y de ™ Y M SERVICIOS
MECANIZADOS Y ACUICULTURA LIMITADA”, al preferir
de forma injusta y desigual al Sr. Madermo Gonzalez
Ramirez y sefior Andrés Alejandro Concha Saldias por
sobre nuestras representadas y el Sr. Jorge Silvestre
Correa Solar, con Ilo que se produce UN
ENRIQUECIMIENTO SIN CAUSA JUSTIFICADA O
INJUSTO, en favor del Sr. Madermo Gonzalez
Ramirez y Andrés Alejandro Concha Saldias, en
perjuicio de nuestras representadas y del Sr. Jorge
Silvestre Correa Solar (quien habria perdido su
derecho de propiedad sobre el predio “resto
conservado de la Hijuela Tres o Las Minas” y sin
derecho de indemnizacidon por no contemplarse ni en
la ley 6.382 ni en el Decreto 593 de 1.939).

Esto, debido a que el Sr. Andrés Alejandro Concha
Saldias, pretende que el Sr. Jorge Silvestre Correa
Solar, fue privado de su derecho real de dominio por
el Sr. Madermo Gonzdlez Ramirez y nunca tuvo
derecho de indemnizacion alguno, ya que ni la ley
6.382 ni el Decreto 593 de 1.939, contemplan derecho
de indemnizacion del duefio del predio que pierde el
dominio, ya que ambas normas de rango legal son del

espiritu de que no se afecte el dominio de terceros; y

En mayor medida, el derecho de propiedad de
“AGRICOLA Y GANADERA FELIPE ANDRES ASPILLAGA
CORVALAN E.I.R.L.”, “MARIA VALERIA MUNOZ AYALA
AGRICULTURA Y ACUICULTURA E.I.R.L.”%, “AGRICOLA
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Y GANADERA GONZALO ARAYA OPAZO E.I.R.L.” y de
"M Y M SERVICIOS MECANIZADOS Y ACUICULTURA
LIMITADA"”, al privarlas de su derecho de propiedad y
sin derecho a indemnizacion alguna, sobre los predios
que poseen inscritos en el Registro de Propiedad del
Conservador de Bienes Raices de Talca y que ejercen
indiscutida posesién material y animo de sefor y
duefio, segun lo reconoce el demandante Sr. Andrés

Alejandro Concha Saldias, al aplicar de forma erronea

al caso concreto la ley 6.382, y hacer oponible a
nuestro representado el Sr. Jorge Silvestre Correa
Solar, una anotacion registral obtenida por el Sr.
Madermo Gonzalez Ramirez, segun el procedimiento
regulado en la ley 6.382, norma que es del espiritu
que no se afecte el dominio de terceros, al prohibir
expresamente que se “sanee” un predio inscrito a

favor de un tercero.

Incluso, el derecho a la honra del Sr. JORGE
SILVESTRE DEL SAGRADO CORAZON CORREA SOLAR,
de “AGRICOLA Y GANADERA FELIPE ANDRES
ASPILLAGA CORVALAN E.I.R.L.”, “MARIA VALERIA
MUNOZ AYALA AGRICULTURA Y ACUICULTURA
E.I.R.L.”, "AGRICOLA Y GANADERA GONZALO ARAYA
OPAZO E.I.R.L." y de ™™ Y M SERVICIOS
MECANIZADOS Y ACUICULTURA LIMITADA"” , ya que el

Sr. Andrés Alejandro Concha Saldias, ha sefalado en

la gestidn judicial pendiente, que ha habido “dolo” de
los requirentes, por el hecho de enajenar, adquirir, y

subdividir el predio denominado “Hijuela Tres o Las
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Minas”, pese a que existe una “buena fe” manifiesta
de los requirentes.

En la especie, se adquirié y enajend un predio que
era de dominio indiscutido del requirente Sr. Jorge
Silvestre Correa Solar, quien lo adquirié por sucesion
por causa de muerte, e incluso pagd contribuciones o

impuesto territorial.

Peticiones concretas.

Solicitamos respetuosamente, que  este
Excelentisimo Tribunal Constitucional acoja el
requerimiento, y en consecuencia, ordene al Tercer
Juzgado de Letras de Talca, que en la causa Rol C-
1659-2018, al dictar sentencia definitiva y por las
razones que se explican en este requerimiento, no
apligue las anotaciones registrales del Sr. Andrés
Alejandro Concha Saldias, porque esas anotaciones
tienen su origen en la anotacidon registral del Sr.
Madermo Gonzalez Ramirez, quien obtuvo esa
anotacibn en el Registro de Propiedad del
Conservador de Bienes Raices de Talca, por
inscripcion de sentencia judicial dictada en un
procedimiento “no contencioso”, segun la ley 6.382 y
el Decreto 593 de 1.939, ya que de lo contrario, se
estaria aplicando al caso concreto o gestion judicial
pendiente, la 6.382 y el Decreto 593 de 1.939 de
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forma errénea, haciendo oponible la anotacidn

registral del Sr. Madermo Gonzalez Ramirez -que la
obtuvo segun la ley 6.382- a nuestro representado el
Sr. Jorge Silvestre Correa Solar, lo que no es
juridicamente procedente y que produce el efecto
inconstitucional, ya que la ley 6.382 es del espiritu
que no se afecte el dominio de terceros, prohibiendo o
estableciendo como requisito que el predio que se
“sanea” no debe formar parte de otro predio inscrito a
favor de un tercero, y no sefalando que se cancelan
las otras inscripciones de dominio ni estableciendo
derecho de indemnizacion alguno, por esa razén. Las
normas que se impugnan al ser aplicadas al caso
concreto, produjeron efectos en el tiempo, ya que
las anotaciones registrales del Sr. Madermo Gonzalez
Ramirez y las del Sr. Andrés Alejandro Concha
Saldias, aun se encuentran en el Registro de

Propiedad del Conservador de Bienes Raices de Talca.

CAPITULO I

ANTECEDENTES

Antecedentes Generales:

i. Nuestras representadas, "M Y M SERVICIOS
MECANIZADOS Y ACUICULTURA LIMITADA",
“MARIA VALERIA MUNOZ AYALA AGRICULTURA Y
ACUICULTURA E.I.R.L.”, “AGRICOLA Y GANADERA
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FELIPE ANDRES ASPILLAGA CORVALAN EMPRESA
INDIVIDUAL DE RESPONSABILIDAD LIMITADA”, y
“AGRICOLA Y GANADERA GONZALO ARAYA
OPAZO EMPRESA INDIVIDUAL DE
RESPONSABILIDAD LIMITADA”, son duefias de
inmuebles ubicados en la comuna de Pencahue, e
inscritos en el Registro de Propiedad del
Conservador de Bienes Raices de Talca. En
conjunto, los predios forman un paho de
extension de 104,96 hectareas, conformados por

los predios a continuacion se singularizan:

a) Segun inscripcidn de dominio a fojas 8655, N°
8054, del Registro de Propiedad del Conservador de
Bienes Raices de Talca del ano 2.018, "M Y M
SERVICIOS MECANIZADOS Y  ACUICULTURA
LIMITADA”, es dueiia del LOTE RESTO
CONSERVADO de la Hijuela Tres o Las Minas,
resultante a su vez de la subdivisién de la Hijuela
Tres o Las Minas, compuesta por parte del Fundo
Los Cristales y toda la propiedad denominada San
Felipe, de la comuna de Pencahue, provincia de
Talca, que segun plano archivado bajo el numero
tres mil setecientos ochenta, al final del Registro de
Propiedad del Conservador de Bienes Raices de
Talca del ano 2.017, tiene una superficie

aproximada de veintiséis hectareas.

b) Segun inscripcidn de dominio a fojas 9081, N°
8459, del Registro de Propiedad del Conservador de
Bienes Raices de Talca del afio 2.018, “MARIA
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VALERIA MUNOZ AYALA  AGRICULTURA Y
ACUICULTURA E.I.R.L.”, es duena lote A1, del Resto
Conservado de la Hijuela N° 3 o Las Minas,
compuesto por parte del Fundo Los Cristales y toda
la propiedad llamada San Felipe, de la comuna de
Pencahue, provincia de Talca, que segun plano
archivado bajo el N° 2894 al final del Registro de
Propiedad del afo 2018, tiene una superficie

aproximada de 26 hectareas.

c) Segun inscripcién de dominio a fojas 9083, N°
8460, del Registro de Propiedad del Conservador de
Bienes Raices de Talca del afio 2.018, “MARIA
VALERIA MUNOZ AYALA  AGRICULTURA Y
ACUICULTURA E.I.R.L.”, es duena del Lote A, del
Resto Conservado de la Hijuela N° 3 o Las Minas,
compuesto por parte del Fundo Los Cristales y toda
la propiedad llamada San Felipe, de la Comuna de
Pencahue, provincia de Talca, que segun plano
archivado bajo el N° 2894 al final del Registro de
Propiedad del ano 2.018, tiene una superficie

aproximada de 9,00 hectareas.

d) Segun inscripcién de dominio a fojas 9085, N°
8461, del Registro de Propiedad del Conservador de
Bienes Raices de Talca del afio 2.018, “MARIA
VALERIA MUNOZ AYALA AGRICULTURA Y
ACUICULTURA E.I.R.L.”, es duefia del LOTE A2, del
Resto Conservado de la Hijuela N° 3 o Las Minas,
compuesto por parte del Fundo Los Cristales y toda

la propiedad llamada San Felipe, de la Comuna de
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Pencahue, Provincia de Talca, que segun plano
archivado bajo el N° 2894 al final de Registro de
Propiedad del afo 2018, tiene una superficie

aproximada de 17 hectareas.

e) Segun inscripcion de dominio a fojas 12965,
N° 12610, del Registro de Propiedad del
Conservador de Bienes Raices de Talca del afo
2.017, “AGRICOLA Y GANADERA FELIPE ANDRES
ASPILLAGA CORVALAN EMPRESA INDIVIDUAL DE
RESPONSABILIDAD LIMITADA”, es duefa del 50%
de las ACCIONES Y DERECHOS en el LOTE C,
resultante de la division de la Hijuela N° 3 o Las
Minas, compuesta por parte del Fundo Los Cristales
y toda la propiedad llamada San Felipe, ubicado en
la comuna de Pencahue, provincia de Talca, que
segun plano gque se encuentra archivado bajo el N°
3780, del Registro de Propiedad del afo 2017 del
Conservador de Bienes Raices de Talca, tiene una

superficie una aproximada de 0,96 hectareas.

f)  Segun inscripcion de dominio a fojas 818, N°
766, del Registro de Propiedad del Conservador de
Bienes Raices de Talca del afo 2.018, “AGRICOLA Y
GANADERA GONZALO ARAYA OPAZO EMPRESA
INDIVIDUAL DE RESPONSABILIDAD LIMITADA”, es
duena del Inmueble denominado “Lote B o Dofa
Tere”, resultante de la subdivisién de la Hijuela
nimero Tres o Las Minas, compuesto por parte del
Fundo Los Cristales y toda la propiedad llamada San

Felipe, de la Comuna de Pencahue, provincia de
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Talca, que segun plano archivado bajo el N° 3780 al
final del Registro de Propiedad del Conservador de
Bienes Raices de Talca del afio 2017, tiene una

superficie de 26,00 hectareas.

ii) Los titulos de dominio de nuestras
representadas “AGRICOLA Y GANADERA FELIPE
ANDRES ASPILLAGA CORVALAN E.I.R.L.”, “MARIA
VALERIA MUNOZ AYALA  AGRICULTURA Y
ACUICULTURA E.I.R.L.7, “AGRICOLA Y GANADERA
GONZALO ARAYA OPAZO E.I.R.L." y de "M Y M
SERVICIOS MECANIZADOS Y  ACUICULTURA
LIMITADA"”, tienen su origen registral en el dominio
del Sr. Jorge Silvestre del Sagrado Corazén Correa
Solar o Jorge Silvestre Correa Solar, quien heredd
la totalidad del inmueble o predio denominado
“Hijuela 3 o Las Minas”, segun inscripcidn
conservatoria a fojas 153, N° 224, del Registro de
Propiedad del Conservador de Bienes Raices de
Talca del afio 1.959.

iii) De este modo, “AGRICOLA Y GANADERA
FELIPE ANDRES ASPILLAGA CORVALAN E.IL.R.L.”,
“MARIA VALERIA MUNOZ AYALA AGRICULTURA Y
ACUICULTURA E.I.R.L.”, “AGRICOLA Y GANADERA
GONZALO ARAYA OPAzZO E.IR.L" vy "M Y M
SERVICIOS MECANIZADOS Y  ACUICULTURA
LIMITADA”, no solo tienen las propiedades
debidamente inscritas en el Registro de Propiedad
de Conservador de Bienes Raices de Talca, ademas

tienen la posesidn material exclusiva de los
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inmuebles, gozando de los atributos del
dominio que la Carta Fundamental y el Cdédigo

Civil les reconocen.

iv) Asi, “AGRICOLA Y GANADERA FELIPE ANDRES
ASPILLAGA CORVALAN E.I.R.L.”, “MARIA VALERIA
MUNOZ AYALA AGRICULTURA Y ACUICULTURA
E.I.R.L.”, “AGRICOLA Y GANADERA GONZALO
ARAYA OPAZO E.I.R.L.” y "M Y M SERVICIOS
MECANIZADOS Y ACUICULTURA LIMITADA”, al
adquirir los inmuebles, han ejercido actos de
indiscutida posesion material,  construyendo
portones de acceso, viviendas, caminos y reparando
cercos en los inmuebles de su dominio, como lo
hace cualquier hombre medio al adquirir un
inmueble, ya que es obligacion del duefio denotar el
animo de sefior y duefio del inmueble de su

propiedad.

v) Con fecha 9 de julio de 2018, don Andrés
Alejandro Concha Saldias interpone accion ordinaria
cCivil de reivindicacion, inoponibilidad e
indemnizacidn de perjuicios en contra de
“AGRICOLA Y GANADERA FELIPE ANDRES
ASPILLAGA CORVALAN E.I.R.L.”, “MARIA VALERIA
MUNOZ AYALA AGRICULTURA Y ACUICULTURA
E.I.R.L.”, “AGRICOLA Y GANADERA GONZALO
ARAYA OPAzZO E.I.R.L.”, de "M Y M SERVICIOS
MECANIZADOS Y ACUICULTURA LIMITADA” y del
Sr. JORGE SILVESTRE DEL SAGRADO CORAZON
CORREA SOLAR, acompafando dos inscripciones
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conservatorias que tienen su origen registral en la
inscripcion conservatoria a fojas 762, N° 962, del
Registro de Propiedad del Conservador de Bienes
Raices de Talca del afio 1.968, a nombre de don
Madermo Gonzdlez Ramirez, senalando una
supuesta “superposicidon” entre sus anotaciones
registrales y las inscripciones de dominio de

nuestras representadas.

vi) La anotacion registral del Sr. Madermo
Gonzalez Ramirez, antecesor registral del sefor
Andrés Alejandro Concha Saldias, se hizo por
sentencia judicial tramitada en un procedimiento
regulado en la ley 6.382 que prohibe sanear
dominio sobre predios que formen parte de

otro predio inscrito a favor de terceros.

vii) Al tramitar el Sr. Madermo Gonzalez Ramirez
la solicitud que dio origen a su anotacion registral,
el predio denominado “Hijuela 3 o Las Minas” y cuya
subdivision del “resto conservado” dio origen a los
inmuebles de nuestras representadas, ya se
encontraba inscrito desde hace afios a nombre

del Sr. Jorge Silvestre Correa Solar.

viii) La anotacién registral del Sr. Madermo
Gonzalez Ramirez, no se anotdé al margen de la
inscripcion registral del predio denominado “Hijuela
3 o Las Minas” a nombre del senor Jorge Silvestre

Correa Solar.

35



Firmado electrénicamente. CVE: 44E54B

ix) Los titulos de dominio de nuestras
representadas tienen su origen registral en la
inscripcion del Sr. Jorge Silvestre Correa Solar que
data del ano 1.959 (incluso el dominio anterior de
don Jorge Silvestre Correa Solar data del ano
1.949) y la anotacion registral del Sr. Madermo
Gonzalez Ramirez que dio origen a las anotaciones
registrales del sefior Andrés Alejandro Concha
Saldias, data del afio 1.968.

En consecuencia, la inscripcidn conservatoria
de don Jorge Silvestre Correa Solar es mas antigua
gue la anotacion registral del Sr. Madermo Gonzalez
Ramirez.

Es decir, los titulos de dominio de nuestras
representadas, cuentan con un origen registral mas
antiguo que el de las anotaciones registrales del

sefior Andrés Alejandro Concha Saldias.

x) Pese a ello, en la gestion pendiente se
pretende que la anotacidn registral del Sr. Madermo
Gonzalez Ramirez, se refiere a parte del inmueble
“Hijuela 3 o las Minas” que fue de dominio de don

Jorge Silvestre Correa Solar.

xi) Asi, el Sr. Andrés Alejandro Concha Saldias
intenta una errénea aplicacién de la ley 6.382 en su
beneficio, ya que pretende “superponer” sus
anotaciones registrales que tienen su origen en la
anotacidon registral del Sr. Madermo Gonzalez
Ramirez, quien la obtuvo por sentencia dictada en

un procedimiento tramitado segun lo establece Ia
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citada ley 6.382, norma que prohibe sanear dominio
sobre predios que formen parte de otro predio
inscrito a favor de un tercero, con el predio “Hijuela
Tres o Las Minas” que se encontraba inscrito y era
de dominio de un tercero, del sefor Jorge Silvestre
Correa Solar, quien adquirio toda el inmueble
denominado “Hijuela Tres o Las Minas” por
herencia, con fecha anterior a la anotacién registral

del Sr. Madermo Gonzalez Ramirez.

xii) En consecuencia, el sefior Andrés Alejandro
Concha Saldias pretende privar de su derecho de
propiedad a nuestras representadas de un modo
injusto y sin derecho a indemnizacion.

Incluso, el Tribunal ha ordenado medidas
prejudiciales precautorias en los predios de dominio
de nuestras representadas, afectando su derecho de
propiedad, especificamente su derecho de
disposicién de bienes amparado en nuestro Cdodigo

Civil y Constitucién Politica de la Republica.

xiii) Que los articulos 30, 31, 32, 33, 37, 41y 42
de la ley numero 6.382, que “ESTABLECE LAS
COOPERATIVAS DE PEQUENOS AGRICULTORES” vy
los articulos 73, 74, 76, 77, 80, 81, 82 y 85, del
Decreto 593 de 1.939, que "“APRUEBA EL
REGLAMENTO PARA LA APLICACION DE LA LEY N.o
6,382, SOBRE COOPERATIVAS DE PEQUENOS
AGRICULTORES”, aplicados al caso concreto
producen efectos contrarios a la Constitucion

Politica de la Republica, especificamente al
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derecho de propiedad, debido proceso e
igualdad ante la ley, ya que pese a que la ley
6.382 prohibe sanear dominio sobre un predio que
forme parte de otro predio inscrito en favor un
tercero, dicha ley se aplicaria al caso concreto
avalando el hecho de que un saneamiento de
dominio afectd parte de un inmueble que se
encontraba inscrito a favor de un tercero, esto es,
gue la sentencia judicial y posterior inscripcion de
don Madermo Gonzalez Ramirez, afectdé un predio
que se encontraba inscrito a favor de don Jorge
Silvestre Correa Solar, y en consecuencia, se
privaria del derecho de propiedad o dominio a
nuestras representadas sin derecho a indemnizacion
alguna, derecho que ademas nunca habria tenido
don Jorge Silvestre Correa Solar, ya que la ley
6.382 no contempla el derecho a indemnizacion del
dueno del inmueble contemplado en el D.L. 2.695,
ya que la ley 6.382 es del espiritu de que no se
afecte el dominio de terceros.

Ademas, si se resuelve la gestién pendiente
aplicando los articulos impugnados, se habria
producido un enriquecimiento sin causa justificada o
injusto a favor de don Madermo Gonzalez Ramirez y

en perjuicio de don Jorge Silvestre Correa Solar.

xiv) Incluso no se garantizaria una proteccion
adecuada del principio y garantia de la “buena fe”
en el dominio de nuestras representadas, ya que en
la cadena registral de los titulos de dominio de

nuestras representadas, no se asocia la anotacion
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registral de don Madermo Gonzalez Ramirez a la de
don Jorge Silvestre Correa Solar, en consecuencia,
realizando el correspondiente estudio de titulo
desde el dominio de nuestras representadas hasta
la inscripcion de la “Hijuela 3 o Las Minas” de don
Jorge Silvestre Correa Solar, no es posible tomar
conocimiento de la anotacidon registral del sefor
Madermo Gonzalez Ramirez ni mucho menos de las
anotaciones registrales del sefior Andrés Alejandro
Concha Saldias, y la ley 6.382 no senala que se
cancelan las otras inscripciones de dominio
como el D.L. 2.695.

xv) Asimismo, en la gestidn pendiente se ha visto
afectado el “derecho a la honra” de nuestras
representadas, ya que pese a lo sefalado, se ha
afirmado que los titulos de dominio fueron

obtenidos incluso de forma “dolosa”.

xvi) Tanto la doctrina como jurisprudencia, han
reconocido y declarado que el duefo es siempre
aquel que ademas de titulo de dominio vigente y
animo de sefor y duefo, tiene la posesion material

del inmueble.

xvii) En consecuencia, el ordenamiento juridico
debe brindarle proteccion al poseedor legal y
material del inmueble, en este caso, nuestras
representadas, ya que la sola inscripcién no prueba
dominio si no va unidad a la posesion material,

elemento de la posesion.
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xViii) El juicio ordinario hoy se encuentra en estado

de espera de la apertura del término probatorio.

2. De la anotacion registral del Sr. Madermo Gonzalez

Ramirez y de la ley 6.382.

La anotacidén registral del Sr. Madermo Gonzédlez
Ramirez, nunca afectd el dominio sobre el inmueble
denominado “Hijuela Tres o Las Minas” del sefior Jorge
Silvestre Correa Solar, inmueble cuya subdivision del
resto conservado dio origen a los inmuebles de los

demandados, por los siguientes motivos:

a) La anotacion registral del Sr. Madermo Gonzalez
Ramirez, fue obtenida mediante sentencia judicial
dictada en un procedimiento no contencioso regulado en
la ley 6.382 que establece “"LAS COOPERATIVAS DE
PEQUENOS AGRICULTORES”, norma que en su titulo IV
regula un “Saneamiento del dominio de la pequena

propiedad agricola”.

b) Dicha ley en su articulo 30 dice: “el poseedor de un
predio rudstico cuyo avalio no exceda de ciento
cincuenta mil pesos podra pedir el Juez de Letras del
Departamento respectivo, que se le reconozca su
dominio por los procedimientos especiales y de
excepcion que establece la presente ley.

Igual derecho correspondera al que tenga una cuota

precisa o acciones o derechos hasta de igual valor, pero
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sOlo respecto de sus cuotas o acciones”, y en su
articulo 31 dice: “Para ejercitar este derecho se
requiere:

1.0 Haber poseido materialmente, sin Vviolencia,
clandestinidad ni interrupcion, el predio durante 10

anos, por si o por sus antecesores.

La posesion debera probarse en la forma establecida

por el articulo 925, del Cddigo Civil; y

2.0 Que el predio tenga deslindes determinados y no

forme parte de otro predio inscrito a favor de un
tercero.

c) Esta ley es clara en establecer en su articulo 31
como requisito para que al poseedor de un predio
rustico se le reconozca su dominio, en un procedimiento
especial y de excepcién que establece la ley, que el

predio tenga deslindes claros y no forme parte de otro

predio inscrito a favor de un tercero.

d) Al tramitar el Sr. Madermo Gonzdlez Ramirez Ia
solicitud que dio origen a su anotacion registral, el
predio denominado “Hijuela Tres o Las Minas” y cuya
subdivisiéon del resto conservado dio origen a los
inmuebles de los demandados, ya se encontraba
inscrito desde hace afos a nombre de don Jorge
Silvestre Correa Solar, por lo tanto la anotacion
registral del Sr. Madermo Gonzdlez Ramirez no se
puede referir al inmueble “Hijuela Tres o Las Minas” que
fue de dominio de don Jorge Silvestre Correa Solar
como por error pretende el Sr. Andrés Alejandro Concha

Saldias.
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e) Incluso dicha ley sefialaba en su articulo Art. 32.
“Cumplidos los requisitos a que se refieren los dos
articulos anteriores..”, sefialando dicha ley Ila
obligacién para dar curso al procedimiento, de que el
predio no debe formar parte de otro predio inscrito a

favor un tercero como requisito esencial.

f) La ley 6.382 establece en su articulo 35: “En todo
caso, si se justificare que existen sobre el predio
inscripciones vigentes de dominio, o de otros derechos
reales a favor de terceros, el Juez ordenara notificarlos
en la forma establecida en el articulo 32 para que hagan
uso de su derecho con arreglo a lo dispuesto en el

articulo anterior.”.

g) En armonia con la citada norma, el articulo 77 del
Decreto 593 del ano 1.939, que "“APRUEBA EL
REGLAMENTO PARA LA APLICACION DE LA LEY N.O
6,382, SOBRE COOPERATIVAS DE PEQUENOS
AGRICULTORES”, senala: "“si dentro del plazo de 15
dias contados de la fecha de la ultima publicacion a
que se refiere el articulo anterior, no se dedujere
oposicion por legitimo contradictor, el Tribunal, a
peticion del interesado, con el mérito de la prueba
rendido y sin perjuicio de verificar por los medios
que estime conducentes, si existen inscripciones
de dominio vigentes o de otros derechos reales
sobre el predio a favor de terceros, declararad que
el poseedor es dueno del predio o de las cuotas,

acciones o derechos, en su caso, y ordenarda su
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inscripcion a nombre del interesado en el Registro
correspondiente del Conservador de Bienes Raices del

departamento de su ubicacion”.

h) Queda claro que LA LEY 6.382 ES DEL ESPIRITU
QUE NO SE AFECTE DOMINIO DE TERCEROS, Io
que nos lleva a la conclusion, de que si el
procedimiento tramitado por don Madermo Gonzalez
Ramirez se hubiere referido a parte del predio
denominado “Hijuela Tres o Las Minas” que se
encontraba inscrito a nombre del Sr. Jorge Silvestre
Correa Solar, el juez debid haber ordenado que se
notificara a don Jorge Silvestre Correa Solar para que
hiciera uso de su derecho de oposicion, y en
consecuencia, la sentencia judicial debié haber
ordenado que la anotacidon registral del Sr. Madermo
Gonzalez Ramirez se anotara al margen de la
inscripcion del predio “Hijuela Tres o Las Minas” de

don Jorge Silvestre Correa Solar.

i) No se puede asociar juridicamente la anotacion

registral del Sr. Madermo Gonzalez Ramirez con la
inscripcidn del predio denominado “Hijuela Tres o Las
Minas” que fue de dominio de don Jorge Silvestre
Correa Solar como errdneamente lo sefala el Sr.
Andrés Alejandro Concha Saldias, ya que la anotacion
registral del sefior Madermo Gonzalez Ramirez nunca
se anotdé al margen de la inscripcién del sefor Jorge
Silvestre Correa Solar del predio “Hijuela Tres o Las
Minas”, asi, la anotacion registral del sefior Madermo

Gonzalez Ramirez se refiere a un bien raiz de
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superficie inexistente o que se encuentra en algun

lugar al SUR del predio “Hijuela Tres o Las Minas”.

3. Las anotaciones registrales obtenidas en el
procedimiento regulado en la ley 6.382 no producen los
efectos de aquellas obtenidas en el procedimiento
sefialado en el D.L. 2.695.

La ley 6.382 no le otorga a las anotaciones registrales
los efectos del actual D.L. 2.695, YA QUE LA PRIMERA
PROHIBE SANEAR PREDIOS QUE FORME PARTE DE
OTRO PREDIO INSCRITO A FAVOR DE TERCEROS, esto

por las siguientes razones:

a) La diferencia clara y esencial entre la ley 6.382 y el
D.L. 2.695, es que la ley 6.382 prohibe expresamente
sanear predios que formen parte de otro predio
inscrito a favor de un tercero, en cambio, el Decreto
Ley 2.695 permite sanear dominio incluso sobre
inmuebles que se encuentren a nombre de terceros, o

sea, lo contrario u opuesto de la ley 6.382.

b) El D.L. 2.695 sefiala en su articulo 15° dice: “.. el
interesado adquirira la calidad de poseedor regular del
inmueble para todos los efectos legales, aunque
existieren en favor de otras personas inscripciones que
no hubieran sido materialmente canceladas..”, y en su
articulo 16° dice: “Las anteriores inscripciones de

dominio sobre el inmueble, asi como la de los otros
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derechos reales mencionados, la de los gravamenes y
prohibiciones que lo afectaba, una vez transcurrido el
citado plazo de dos afios, se entenderan canceladas
por el solo ministerio de la ley, sin que por ello
recobren vigencia las inscripciones que antecedian a

las que se cancelan”.

c) LA LEY 6.382 NO SENALA QUE SE CANCELAN
OTRAS INSCRIPCIONES DE DOMINIO QUE
EXISTIEREN SOBRE EL PREDIO QUE SE “"SANEA",
por la razén de que esta ley es del espiritu de prohibir
que se saneen predios inscritos a nhombre de terceros,
es mas, la ley 6.382 establece la obligacidn del Juez
de notificar a los terceros que cuentan con
inscripciones sobre el bien raiz que el interesado

pretende sanear, para impedir el saneamiento.

d) No se debe pretender que la anotacién registral del
Sr. Madermo Gonzdalez Ramirez produce los efectos
juridicos de las inscripciones obtenidas mediante el
procedimiento regulado en el D.L. 2.695 como lo
pretende el Sr. Andrés Alejandro Concha Saldias e
intentar asociar la anotacion registral del Sr. Madermo
Gonzalez Ramirez con un bien inmueble que se
encontraba inscrito a nombre de un tercero, el predio
“Hijuela Tres o Las Minas” que se encontraba inscrita a

nombre don Jorge Silvestre Correa Solar.

CAPITULO II
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DE LOS PRECEPTOS LEGALES IMPUGNADOS

Como se demostrara, en caso de que en el proceso
pendiente se apliquen los preceptos legales impugnados, se
dejaria sin proteccidon a nuestras representadas, produciendo

efectos contrarios a la Carta Fundamental.

A continuacién, explicaremos como la aplicacién al caso
en concreto de los articulos impugnados vulnera a la

Constitucion Politica de la Republica.

Como cuestidon previa, se debe tener en cuenta que la
ley 21.108 modificé el D.L. 2.695, con el fin de fortalecer la
proteccion de los derechos de terceros en relacion de la

regularizacion de la pequefa propiedad raiz.
La mocion de dicha ley establecio:

Con todo, una serie de problemas surgieron a los pocos
anos de haber entrado en aplicacién el Decreto Ley.
Principalmente, quedd en evidencia el animo defraudatorio
con que algunas personas se acogieron a la nueva norma
para regularizar posesiones de inmuebles en perjuicio de
terceros que tenian igual o mejor derecho al saneamiento. Por
este motivo, el Decreto Ley N© 2.695 experimentd una
primera gran modificacién en el afio 1982, otra reforma en el
ano 1996 y finalmente, tras el terremoto y maremoto del afno
2010, un ajuste que tuvo por objeto establecer la gratuidad

de las solicitudes de regularizacion en las zonas afectadas.

En ese sentido, “la iniciativa tiene como finalidad
robustecer el caracter de buena fe que debe orientar el

procedimiento de saneamiento de la pequefa propiedad raiz y
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preservar de mejor manera los derechos de terceros que son
duefios. Con este propdsito, el proyecto fija un plazo especial
de prescripcion de 10 afos para el ejercicio de la accion penal
para perseguir el delito de estafa, cuando la calidad de
poseedor regular hubiere sido obtenida de manera maliciosa o

fraudulenta”.

El legislador se percaté de los problemas e injusticias
que ha generado la aplicacién de los procedimientos
excepcionales para sanear propiedad raiz, cuestion que sigue
estando entregada a esta magistratura Constitucional a los
Tribunales de Justicia.

La importancia de esto, es la intencion de que fue el
legislador de la actuaciéon de buena fe, con la que deben
actuar los interesados que buscan sanear dominio.

Esto toma mayor relevancia, cuando en este caso, el
sefior Andrés Alejandro Concha Saldias pretende asociar una
inscripcion conservatoria que tiene su origen en un
procedimiento tramitado segun la ley 6.382 (nhorma que
prohibe sanear predios formen parte de otro predio inscrito a
favor de un tercero), con un predio que se encontraba inscrito
a nombre de un tercero (con el predio denominado “Hijuela
Tres o Las Minas” que se encontraba inscrito a favor del Sr.
Jorge Silvestre Correa Solar cuando don Madermo Gonzalez

Ramirez inicio el procedimiento de saneamiento).

CAPITULO III

GESTION JUDICIAL PENDIENTE
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En razon de las inscripciones conservatorias que obtuvo
el sefior Andrés Alejandro Concha Saldias que registralmente
tienen su origen en la anotacion registral del Sr. Madermo
Gonzalez Ramirez, el dia 9 de julio de 2.018, el sefior Andrés
Alejandro Concha Saldias, luego de solicitar medidas
prejudiciales precautorias sobre los inmuebles de propiedad
de nuestras representadas ante el Tercer Juzgado de Letras
de Talca -medidas prejudiciales que luego fueron ampliadas-,
presentd una accion ordinaria sobre accidén reivindicatoria e
indemnizacién de perjuicios -la que posteriormente fue
ampliada agregando una accion de inoponibilidad y a otros
demandados- con el fin de que este Tribunal condene a los
demandados a restituir los inmuebles, a indemnizar los
perjuicios correspondientes, y que se ordene al sefior
Conservador de Bienes Raices que cancele las inscripciones vy

planos correspondientes.

CAPITULO IV

DISPOSICIONES CONSTITUCIONALES QUE SE
TRANSGREDEN CON LA APLICACION DE LOS
PRECEPTOS LEGALES IMPUGNADOS Y COMO DICHA
TRANSGESION SE PRODUCE EN EL CASO CONCRETO.

Primero que todo, se transcriben las normas de

rango legal impugnadas:
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1. Ley 6.382.

Art. 30. El poseedor de un predio rustico cuyo
avallo no exceda de ciento cincuenta mil pesos
podra pedir al Juez de Letras del departamento
respectivo, que se le reconozca su dominio por los
procedimientos especiales y de excepcidon que
establece la presente ley.

Igual derecho correspondera al que tenga una
cuota precisa o acciones y derechos hasta de igual

valor, pero sdlo respecto de sus cuotas o acciones.

Art. 31. Para ejercitar este derecho se
requiere:

1.0 Haber poseido materialmente, sin
violencia, clandestinidad ni interrupcion, el predio
por 10 afios, por si 0 por sus antecesores.

La posesion debera probarse en la forma
establecida por el articulo 925, del Cddigo Civil; y

2.0 Que el predio tenga deslindes
determinados y no forme parte de otro predio

inscrito a favor de un tercero.

Art. 32. Cumplidos los requisitos a que se
refieren los dos articulos anteriores, el Tribunal
ordenara que se publique la solicitud en un
extracto, con todos los datos necesarios, por tres
veces, en un periodico de la localidad en que
estuviere situado el inmueble, o de la cabecera del

departamento si en aquélla no lo hubiere.
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Vi.

Vil.

Entre cada publicacion deberan mediar diez

dias a lo menos.

Art. 33. Si a la solicitud presentada no se
hiciere oposicion por legitimo contradictor dentro
del plazo de 15 dias, contados desde la fecha de
publicacion del ultimo aviso, el Tribunal declarara
gue el poseedor es duefio del predio y ordenara que

éste sea inscrito a nombre del interesado.

Art. 37. Las inscripciones que se ordene hacer
en estos juicios, se reputaran como titulo de

dominio saneado de 15 anos.

Art. 41. Serd Juez competente para conocer de
todos los negocios o asuntos a que dé origen lo
dispuesto en este Titulo, el Juez Letrado de Mayor
Cuantia del departamento en que esté ubicado el

inmueble.

Los juicios respectivos gozaran de |la
preferencia que establece el articulo 169, inciso 2.0

del Cddigo de Procedimiento Civil.

Art. 42. Las resoluciones que dicten Ilos
Tribunales llamados a intervenir en los negocios
regidos por este titulo, y las inscripciones
conservatorias respectivas, deberan indicar
expresamente que se han originado a virtud de lo
dispuesto en esta ley.

2. Decreto 593 de 1.939.
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Art. 73. Toda persona que tenga un
interés en sanear el dominio de un predio
ristico de que esté en posesidon material vy
cuyo valor no exceda de $ 50,000, o de
cuotas, acciones o derechos sobre alguno de
dichos predios, siempre que éstas no tengan
un valor superior al indicado, podra
comparecer personalmente adoptando el
procedimiento que, al efecto, establece la Ley
numero 6,382, de 5 de Agosto de 1.939.

Si se tratare de alguna persona
cooperada, podra hacerlo también o por
intermedio de Ila Cooperativa a que
pertenezca, debiendo en este caso acompanar
a la solicitud respectiva, testimonio fehaciente
de pertenecer a la Cooperativa de la comuna
en que este ubicado el inmueble.

Art. 74. La solicitud deberd presentarse al
Juez Letrado de Mayor Cuantia del
departamento en que esté ubicado el
inmueble, conforme a lo dispuesto en el
articulo 41 de la citada ley.

Art. 76. El Juez competente ante quien se
presente la solicitud a que se refiere el articulo
anterior, ordenara su publicacién en extracto,
con los datos necesarios para su acertada y
clara comprension. La publicacion se hara por
tres veces en un periddico de la localidad en
que estuviere situado el inmueble, o de la
cabecera del departamento si en aquella no
hubiere, mediando dias, a lo menos, entre
cada publicacion.

Art. 77. Si dentro del plazo de 15 dias
contados desde la fecha de la publicacidon a
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Vi.

Vili.

Viii.

gque se refiere el articulo anterior, no se
dedujere oposicion por legitimo contradictor, el
Tribunal, a peticion del interesado, con el
mérito de la prueba rendido y sin perjuicio de
verificar por los medios que estime
conducentes, si existen inscripciones de
dominio vigentes o de otros derechos reales
sobre el predio a favor de terceros, declarara
que el poseedor es duefio del predio o de las
cuotas, acciones o derechos, en su caso, y
ordenara su inscripcion a nombre del a nombre
del interesado en el Registro correspondiente
del Conservador de Bienes Raices del
departamento de su ubicacion.

Art. 80. En todas las tramitaciones
contempladas en los articulos precedentes, el
Tribunal procedera con conocimiento de causa.

Art. 81. Si la sentencia que se dicte, una
vez terminado el procedimiento senalado en
los articulos precedentes, desechare |Ia
oposicion u oposiciones deducidas y declarare
que el poseedor es duefio del predio o de las
cuotas, acciones o derechos que reclama, tal
sentencia debera también ser inscrita en el
Conservador de Bienes Raices del
departamento respectivo.

Art. 82. Las inscripciones de dominio que
se ordene efectuar en estos juicios se
reputardn como titulos de dominio saneados
de 15 ahos.

Art. 85. Las gestiones judiciales a que den
origen las disposiciones del Titulo IV de la Ley
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N,o 6,382, de 5 de agosto de 1939, y los
certificados y copias autorizadas que se
soliciten a los respectivos funcionarios, estaran
libre de todo otro impuesto o carga que no
sea, la de papel sellado. Las escrituras publicas
y las inscripciones conservatorias, solo
pagaran la mitad de los derechos notariales a
que estuvieren afectas.

A continuacién, se analizara de forma detallada los vicios
de inconstitucionalidad que se esgrimen y las normas
constitucionales transgredidas, de conformidad a lo dispuesto
en el articulo 80 de la ley N° 17.997, en funcidn de la
aplicacién de los preceptos impugnados en la resolucion de la

gestidn pendiente.

A.Transgresion del derecho de propiedad.

La aplicacion de los articulos los articulos 30, 31,
32, 33, 37, 41 y 42 de la ley nimero 6.382 y
articulos 73, 74, 76, 77, 80, 81, 82 y 85, del
Decreto 593 de 1.939, en el caso concreto, son
contrarios al DERECHO DE PROPIEDAD.

La aplicacion de los | articulos 30, 31, 32, 33, 37, 41y
42 de la ley numero 6.382, promulgada el dia de 5 de Agosto
de 1.939 y publicada el dia 9 de agosto de 1.939, que
“ESTABLECE LAS COOPERATIVAS DE PEQUENOS
AGRICULTORES” vy los articulos 73, 74, 76, 77, 80, 81, 82 y
85, del Decreto 593 de 1.939, que "“APRUEBA EL
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REGLAMENTO PARA LA APLICACION DE LA LEY N.o 6,382,
SOBRE COOPERATIVAS DE PEQUENOS AGRICULTORES”,
promulgado el dia 6 de septiembre de 1.939, y publicado el
dia 7 de Octubre de 1.939, son contarios al derecho de
propiedad, garantizado el niumero 24, del articulo 19, de la
Carta Fundamental, ya que no solo permiten que “AGRICOLA
Y GANADERA FELIPE ANDRES ASPILLAGA CORVALAN
E.I.R.L.”, “MARIA VALERIA MUNOZ AYALA AGRICULTURA Y
ACUICULTURA E.I.R.L.”, “AGRICOLA Y GANADERA GONZALO
ARAYA OPAZO E.I.R.L." y "M Y M SERVICIOS MECANIZADOS
Y ACUICULTURA LIMITADA"”, sean privadas de su derecho
real de dominio sobre sus inmuebles inscritos, sino que
ademas, permiten que no reciban indemnizacion

alguna.

Esto es, permitirian que se apliquen preceptos de la ley

6.382 de forma contraria a lo senalado en la misma ley,

permitiendo la “superposicidn” entre predios de propiedad de
nuestras representadas que suman la superficie de 104,96
hectareas, cuyo origen registral se encuentra en la inscripcién
del predio denominado "“Hijuela Tres o Las Minas” a nombre
del sefor JORGE SILVESTRE CORREA SOLAR vy las
anotaciones registrales del Sr. Andrés Alejandro Concha
Saldias, que tienen su origen en una anotacién registral por
una superficie de mas menos 43 cuadras del sefior Madermo
Gonzalez Ramirez, quien la obtuvo mediante un
procedimiento regulado en la ley 6.382 que prohibe
expresamente sanear dominio sobre bienes inmuebles que se

encontraren inscritos a nombre de terceros.

Asi, de aplicarse al caso concreto las anotaciones

registrales sefior Andrés Alejandro Concha Saldias, antecesor
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registral del Sr. Madermo Gonzalez Ramirez, se estaria
amparando el hecho de que se aplique de forma incorrecta la
ley 6.382, AFECTANDO EL DERECHO DE PROPIEDAD de
“AGRICOLA Y GANADERA FELIPE ANDRES ASPILLAGA
CORVALAN E.I.LR.L.”, “MARIA VALERIA MUNOZ AYALA
AGRICULTURA Y ACUICULTURA E.L.R.L.”, “AGRICOLA Y
GANADERA GONZALO ARAYA OPAZO E.I.R.L." y de "M Y M
SERVICIOS MECANIZADOS Y ACUICULTURA LIMITADA", y sin

derecho a indemnizacidon alguna, incluso, se habria producido
un enriquecimiento sin causa justificada a favor de don
Madermo Gonzdlez Ramirez y en perjuicio de nuestro
representado don JORGE SILVESTRE CORAZON CORREA
SOLAR, producto de la aplicacidon incorrecta al caso concreto

del procedimiento regulado en la ley 6.382.

En definitiva, se pone a los legitimos duefios de los
predios "AGRICOLA Y GANADERA FELIPE ANDRES ASPILLAGA
CORVALAN E.L.R.L.", “MARIA VALERIA MUNOZ AYALA
AGRICULTURA Y ACUICULTURA E.I.R.L.”, “AGRICOLA Y
GANADERA GONZALO ARAYA OPAZO E.I.R.L." y "M Y M
SERVICIOS MECANIZADOS Y ACUICULTURA LIMITADA”, y a
nuestro representado el sefior JORGE SILVESTRE CORREA
SOLAR, en una situacidon de desamparo frente a sus derechos
amparados en la propia Constitucion, por una errdonea y

antojadiza aplicacion de la ley 6.382.

B. Transgresion de la IGUALDAD ANTE LA LEY.

La aplicacion de los articulos los articulos 30,
31, 32, 33, 37, 41 y 42 de la ley nimero 6.382 y
articulos 73, 74, 76, 77, 80, 81, 82 y 85, del
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Decreto 593 de 1.939, en el caso concreto, son
contrarios al articulo N° 2 del articulo 19 de la

Constitucion Politica de la Republica.

La ley 6.382 regula un sistema especial que busca
“sanear” La posesion y adquirir la propiedad de determinados
bienes raices, desligandose de las normas del Cdodigo Civil.

La citada ley, permite que los poseedores materiales de
predios que no formen parte de otro predio inscrito a nombre
de un tercero, y que carezcan de titulo, puedan mediante un
procedimiento no contencioso, tramitada ante los Tribunales
de Justicia, obtener la correspondiente sentencia definitiva,
sentencia que luego servira de titulo para su correspondiente
inscripcidon en el Conservador de Bienes Raices.

En otras palabras, el legislador establecidé un modo
especial para adquirir el dominio, creando un sistema
denominado saneamiento de dominio, para aquel poseedor
gue carece de titulos.

Sin embargo, la ley 6.382 y el Decreto 593 de 1.939, no
establecen derecho de indemnizacién alguno.

De aplicarse al caso concreto de forma incorrecta la ley
6.382, y en definitiva, hacer oponible al Sr. JORGE SILVESTRE
CORREA SOLAR Ila anotacién registral del Sr. Madermo
Gonzalez Ramirez, se produciria una transgresion del derecho
de igualdad ante la ley de nuestras representadas y de
nuestro representado don JORGE SILVESTRE CORREA SOLAR,
al producirse un ENRIQUECIMIENTO SIN CAUSA
JUSTIFICADA O INJUSTO, en favor del Sr. Madermo

Gonzalez Ramirez y Andrés Alejandro Concha Saldias, EN

PERJUICIO de nuestras representadas y del Sr. Jorge

Silvestre Correa Solar, esto es, se produce una desigualdad
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ante la ley, prefiriendo de forma injusta, irracional vy
arbitraria, al Sr. Madermo Gonzalez Ramirez por sobre el Sr.
JORGE SILVESTRE CORREA SOLAR, (quien habria sido privado
de su derecho de propiedad sobre el predio “resto conservado
de la Hijuela Tres o Las Minas” por el Sr. Madermo Gonzalez
Ramirez de forma injusta y arbitraria y por una errdnea
aplicacién del procedimiento regulado en la ley 6.382 que
prohibe sanear predios inscritos en favor de terceros, sin
embargo, en este caso, se habria afectado el predio que se
encontraba inscrito a favor de un tercero, del Sr. JORGE
SILVESTRE CORREA SOLAR y sin derecho de indemnizacién
por no contemplarse ni en la ley 6.382 ni en el Decreto 593
de 1.939)

Lo anterior, configura la vulneracion al N° 2, del articulo
19, de la Constitucién Politica de la Republica.

Sin perjuicio de que la ley 6.382 y Decreto 593 de 1.939
establece que no se puede “sanear” un predio de propiedad
de un tercero, estableciendo como requisito que el predio que
se sanea no debe formar parte de un predio inscrito a nombre
de un tercero, en la practica, el poseedor del predio sin titulo,
podria mediante el procedimiento de saneamiento y burlando
la misma ley 6.382, pretender que se afectd un predio que se
encontraba inscrito a nombre de un tercero, ya que el tercero
gue cuenta con una inscripcion de dominio, probablemente no
tomaria conocimiento del saneamiento, maxime cuando la
sentencia que da lugar al saneamiento no se anota al margen
de su inscripcidon de dominio, produciéndose con ello el efecto

inconstitucional.
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C. Transgresion al ARTICULO N° 3, DEL ARTIiCULO 19,
DE LA CONSTITUCION POLITICA DE LA
REPUBLICA.

La aplicacion de los articulos los articulos 30,
31, 32, 33, 37,41 y 42 de la ley nimero 6.382 y
articulos 73, 74, 76, 77, 80, 81, 82 y 85, del
Decreto 593 de 1.939, en el caso concreto, son
contrarios al inciso sexto del numeral 3 del
articulo 19 de la Constitucion Politica de la

Republica.

Dicho inciso dispone que “correspondera al legislador
establecer siempre las garantias de un procedimiento y una

investigacion racional y justa”.

En este sentido, la ley 6.382 contempla wun
procedimiento especial, cuyas caracteristicas, en principio,

permiten considerarlo como racional o justo.

Es posible sefalar, que el procedimiento establecido en
la ley 6.382 podria considerarse de aquellos que el legislador
considerd racional y justo, esto debido a que dicho
PROCEDIMIENTO POR EXPRESO MANDATO DE LA LEY
NO DEBE AFECTAR A TERCEROS, sin embargo, como se
pretende aplicar al caso concreto, dicho procedimiento se
torna irracional e injusto, ya que de aplicarlo de forma
erronea y antojadiza como lo pretende el demandante Sr.
Andrés Alejandro Concha Saldias, el procedimiento que utilizé
el Sr. Madermo Gonzdalez Ramirez para obtener su anotacion
Registral regulado en la ley 6.382, habria afectado a un
tercero, a nuestro representado el Sr. JORGE SILVESTRE
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CORREA SOLAR, infringiendo con ello la misma ley 6.382, que
prohibe expresamente sanear un predio que se encuentre

inscrito a favor de un tercero.

El procedimiento de “saneamiento de dominio” de la ley
6.382, se cred por el legislador con la intencidon de que no se
afecte el derecho de propiedad o real de dominio sobre

terceros duenos del inmueble que se busca sanear.

Dicho procedimiento por esa razén (que se cred para no
afectar a terceros), no contiene derecho de indemnizacién
alguno, ni contempla algun procedimiento del legitimo
contradictor que no se opuso dentro de plazo para impugnar

el procedimiento, como lo contempla el D.L. 2.695.

Es por ello, que el procedimiento regulado en la ley
6.382 se torna irracional e injusto de la forma que pretende
se aplique el Sr. Andrés Alejandro Concha Saldias en la
gestidn judicial pendiente, ya que ese sefor pretende que un
procedimiento tramitado por el Sr. Madermo Gonzalez
Ramirez que se cred para que no afecte a terceros, afectaria a
un tercero, el requirente Sr. JORGE SILVESTRE CORREA
SOLAR, sin otorgarle derecho de indemnizacion alguna, ni
otorgarle una protecciéon adecuado como un procedimiento o

plazo razonable para impugnar el procedimiento.

El afectado por el sistema de “saneamiento de dominio”
contenido en el procedimiento no contencioso regulado en la
ley 6.382, podria ser el duefio del inmueble, si el tercero que
sanea un predio lo hace de forma contraria a la misma ley
6.382, buscando afectar a un predio inscrito a favor de un

tercero o dueno del inmueble.
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A mayor abundamiento, al establecer que el afectado o
legitimo contradictor solo se puede oponer dentro del
procedimiento no contencioso en el plazo de 15 dias contados
desde la Ultima publicacién, no resulta adecuado con los

efectos radicales y definitivos que eso conlleva.

CAPITULO V

EL REQUERIMIENTO CUMPLE CON TODOS LOS
REQUISITOS DE ADMISIBILIDAD

1. Existencia de una cuestion pendiente ante un

Tribunal ordinario o especial.

La Constitucion y la LOCTC, sefialan que el
requerimiento podra interponerse respecto en cualquier
gestion judicial en tramitacion, y en cualquier
oportunidad procesal en que se advierta que la aplicacién
de un precepto legal que pueda ser decisivo o aplicable
en la resolucidn del asunto resulte contrario a la
Constitucion.

En el caso que nos ocupa, se encuentra pendiente
juicio ordinario sobre accion reivindicatoria,
inoponibilidad e indemnizacion de perjuicios, que se
tramita ante el Tercer Juzgado de Letras de Talca, bajo
el rol C-1659-2018, caratulada: “Concha con Agricola y
Ganadera Felipe Andrés Aspillaga Corvalan E.I.R.L. y
otros”, juicio que se encuentra a la espera de la apertura
del término probatorio.
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2. Legitimidad activa: Los requirentes son parte en

la gestion que se encuentra pendiente.

Tal como se acreditara en el certificado que se
acompafa en esta presentacion expedido por el Tercer
Juzgado de Letras de Talca, “AGRICOLA Y GANADERA
FELIPE ANDRES ASPILLAGA CORVALAN E.I.R.L.”, “MARIA
VALERIA MUNOZ AYALA AGRICULTURA Y ACUICULTURA
E.I.R.L.”, “AGRICOLA Y GANADERA GONZALO ARAYA
OPAZO E.I.R.L.”", "M Y M SERVICIOS MECANIZADOS Y
ACUICULTURA LIMITADA” y don JORGE SILVESTRE DEL
SAGRADO CORAZON CORREA SOLAR, tienen la calidad
de demandados en el juicio ordinario que constituye la

cuestidon pendiente.

3. Los preceptos legales impugnados, no han sido
previamente declarados conforme a la
Constitucion Politica por el Excmo. Tribunal

Constitucional.

Los preceptos legales que se impugnan no han
sido declarados conforme a la Constitucion Politica por el

Excmo. Tribunal Constitucional.

En este sentido, estimamos que pese a ello, se
debe analizar el efecto contrario a la Constitucién Politica
de la Republica que se produce cuando se aplican los

preceptos legales impugnados al caso concreto.
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4. Los preceptos legales impugnados tienen rango

de ley.

Los preceptos legales impugnados son los articulos
30, 31, 32, 33, 37, 41 y 42 de la ley numero 6.382,
promulgada el dia de 5 de Agosto de 1.939 y publicada
el dia 9 de agosto de 1.939, que “ESTABLECE LAS
COOPERATIVAS DE PEQUENOS AGRICULTORES” y los
articulos 73, 74, 76, 77, 80, 81, 82 y 85, del Decreto
593 de 1.939, que “"APRUEBA EL REGLAMENTO PARA LA
APLICACION DE LA LEY N.o 6,382, SOBRE
COOPERATIVAS DE PEQUENOS AGRICULTORES”,
promulgado el dia 6 de septiembre de 1.939, y publicado
el dia 7 de Octubre de 1.939

Asi, se cumple con el requisito de que se busque

impugnar un “precepto legal”.

5.Los preceptos legales impugnados resultan
aplicables y decisivos para la resolucion de la

gestion judicial pendiente.

El presente requerimiento impugna los articulos 30,
31, 32, 33, 37, 41 y 42 de la ley numero 6.382, que
“ESTABLECE LAS COOPERATIVAS DE PEQUENOS
AGRICULTORES” vy los articulos 73, 74, 76, 77, 80, 81,
82 y 85, del Decreto 593 de 1.939, que “"APRUEBA EL
REGLAMENTO PARA LA APLICACION DE LA LEY N.o
6,382, SOBRE COOPERATIVAS DE PEQUENOS
AGRICULTORES”, pues dichos preceptos aplicados al
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caso concreto, genera el efecto contrario a la Carta
Fundamental, y de no mediar una sentencia favorable
por el Excmo. Tribunal, seran aplicados al caso concreto
o gestion judicial pendiente con caracter decisivo en la
sentencia definitiva que dicte el Tercer Juzgado de Letras
de Talca.

Se debe tener presente que en relacidn a este
requisito, que si los preceptos legales impugnados son
declarados inaplicables por este Excmo. Tribunal,
entonces el Tercer Juzgado de Letras de Talca, no podra
recurrir a dichas normas para fundamentar su decision

en la gestidn judicial pendiente.

6. El requerimiento se encuentra fundado

razonablemente.

Como se explicd, la aplicacion de los articulos
impugnados implicaria PRIVAR A NUESTRAS
REPRESENTADAS DE SUS DERECHOS
CONSTITUCIONALES DE PROPIEDAD, IGUALDAD ANTE
LA LEY y DEBIDO PROCESO y a nuestro representado el
sefor JORGE SILVESTRE CORREA SOLAR, de los
derechos garantizados en l|la Carta Fundamental de
IGUALDAD ANTE LA LEY y DEBIDO PROCESO.

En caso de acogerse por el Tercer Juzgado de Letras
de Talca las acciones deducidas por el sefior Andrés
Alejandro Concha Saldias, se privaria a “"AGRICOLA Y
GANADERA FELIPE ANDRES ASPILLAGA CORVALAN
E.I.R.L.”, “MARIA VALERIA MUNOZ AYALA
AGRICULTURA Y ACUICULTURA E.I.R.L.%, “AGRICOLA Y
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GANADERA GONZALO ARAYA OPAZO E.I.R.L."ya“"™™MY
M  SERVICIOS MECANIZADOS Y ACUICULTURA
LIMITADA” del derecho al DEBIDO PROCESO,
IGUALDAD ANTE LA LEY, y DERECHO DE
PROPIEDAD, sin derecho a indemnizacion alguna de
un modo injusto, y se privaria a nuestro representado el
Sr. JORGE SILVESTRE CORREA SOLAR del DERECHO
AL DEBIDO PROCESO E IGUALDAD ANTE LA LEY.

POR TANTO, en mérito de lo expuesto, y conforme a lo
dispuesto en los numerales 2°, 3°, 4° y 24°, del articulo
19 y 93 N°6, todos de la Constitucion Politica de la
Republica.

SOLICITAMOS A US. EXCMO.: se sirva a tener por
interpuesto el presente requerimiento de inaplicabilidad
por inconstitucionalidad respecto de los articulos 30, 31,
32, 33, 37, 41 y 42 de la ley numero 6.382, promulgada
el dia de 5 de Agosto de 1.939 y publicada con fecha 9
de agosto de 1.939 que “ESTABLECE LAS
COOPERATIVAS DE PEQUENOS AGRICULTORES”, vy
articulos 73, 74,76, 77, 80, 81, 82 y 85 del Decreto 593
de 1.939, que “APRUEBA EL REGLAMENTO PARA LA
APLICACION DE LA LEY N.o 6,382, SOBRE
COOPERATIVAS DE PEQUENOS AGRICULTORES”,
promulgado el dia 6 de septiembre de 1.939, y publicado
el dia 7 de Octubre de 1.939, admitirlo a tramitacion
declarandolo admisible, y en definitiva, acogerlo

declarando a dicho efecto que la aplicacion de tales
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normas en la gestion pendiente en que el Sr. JORGE
SILVESTRE DEL SAGRADO CORAZON CORREA SOLAR,
“AGRICOLA Y GANADERA FELIPE ANDRES ASPILLAGA
CORVALAN E.I.R.L.”, “MARIA VALERIA MUNOZ AYALA
AGRICULTURA Y ACUICULTURA E.I.R.L.”, “AGRICOLA Y
GANADERA GONZALO ARAYA OPAZO E.I.R.L."y ™M Y M
SERVICIOS MECANIZADOS Y ACUICULTURA LIMITADA”
son parte, seguida ante el Tercer Juzgado de Letras de
Talca, Rol C-1659-2018, caratulada: "“Concha con
Agricola y Ganadera Felipe Andrés Aspillaga Corvalan
E.I.LR.L. y otros”, produce un efecto contrario a Ila
Constituciéon Politica de la Republica, por cuanto vulnera

las garantias aseguradas en el articulo 19, N° 24, N° 2.

N° 3, v N° 4 de la Carta Fundamental, y declarar que los

preceptos legales impugnados no podran ser aplicados
en la resolucién de la gestién pendiente a que se hace
referencia, comunicando tal decision al Tribunal que
conoce de la causa, esto es, que el Tercer Juzgado de
Letras de Talca al dictar sentencia definitiva en la causa
Rol C-1659-2018, no podra aplicar las anotaciones
registrales que corren inscritas a fojas 5855, N° 2583, vy
a fojas 5856, N° 2584, ambas del Registro Propiedad del
Conservador de Bienes Raices de Talca del ano 2009, a
nombre del Sr. Andrés Alejandro Concha Saldias, ni la
anotacion registral inscrita a fojas 762, N° 962, del
Registro de Propiedad del Conservador de Bienes Raices
de Talca del afio 1.968, a nombre del Sr. Madermo

Gonzalez Ramirez.
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PRIMER OTROSIi: Acompafa documentos. Rogamos
a S.S.E. tener por acompafiados los siguientes

documentos, con citacion.

Certificado:

- Certificado expedido por el Tercer Juzgado de Letras

de Talca.

Inscripciones de dominio de nuestras

representadas y planos de subdivision:

- Copia de inscripciéon de fojas 8655, N° 8054, del
Registro de Propiedad del Conservador de Bienes
Raices de Talca del afio 2.018.

- Copia de inscripcion de fojas 9081, N° 8459, del
Registro de Propiedad del Conservador de Bienes
Raices de Talca del afio 2.018.

- Copia de inscripcion de fojas 9083, N° 8460, del
Registro de Propiedad del Conservador de Bienes
Raices de Talca del afio 2.018.

- Copia de inscripcion de fojas 9085, N° 8461, del
Registro de Propiedad del Conservador de Bienes
Raices de Talca del afio 2.018.

- Copia de inscripcién de fojas 12965, N° 12610, del
Registro de Propiedad del Conservador de Bienes
Raices de Talca del afio 2.017.

- Copia de inscripcién de fojas 818, N° 766, del
Registro de Propiedad del Conservador de Bienes

Raices de Talca del ano 2.018.
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- Copia de plano archivado bajo el numero 3780, al
final del Registro de Propiedad del Conservador de
Bienes Raices de Talca del afio 2.017.

- Copia de plano archivado bajo el N° 2894, al final de
Registro de Propiedad del Conservador de Bienes

Raices de Talca del ano 2.018.

Inscripcion del Sr. Jorge Silvestre Correa Solar y
Felipe Andrés Aspillaga Corvalan, sobre el

predio denominado “"Hijuela Tres o Las Minas":

- Copia de inscripcién a foja 153, N° 224, del Registro
de Propiedad del Conservador de Bienes Raices de
Talca del ano 1.959.

- Copia de inscripcion a foja 8590, N° 8385, del
Registro de Propiedad del Conservador de Bienes

Raices de Talca del ano 2.017.

Antecedentes del predio denominado "“Hijuela
Tres o Las Minas”, rol 121-71 de la comuna de

Pencahue:

- Certificado de Hipotecas y Gravamenes e
Interdicciones y Prohibiciones de Enajenar, utilizado
en estudio de titulo de la propiedad.

- Certificado de deuda por impuesto territorial a
nombre de Jorge Silvestre Correa Solar, desde el
ano 2.007.
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- Comprobante de pago de impuesto territorial.

Anotacion registral obtenida por el Sr. Madermo
Gonzalez Ramirez de acuerdo a la ley 6.382 de
1.939 y Decreto 593 de 1.939, y plano:

- Copia de anotacion registral a fojas 762, N° 962,
del Registro de Propiedad del Conservador de Bienes
Raices de Talca del afio 1.968.

- Copia de plano de ubicacién archivado bajo el
numero 495, del Registro de Propiedad del

Conservador de Bienes Raices de Talca del ano 1.993.

Anotaciones registrales del Sr. Andrés Alejandro

Concha Saldias:

- Copia de anotacidn registral a foja 5855, N° 2583,
del Registro de Propiedad del Conservador de

Bienes Raices de Talca del ano 2.009.

- Copia de anotacion registral a foja 5856, N° 2584,
del Registro de Propiedad del Conservador de

Bienes Raices de Talca del ano 2.009.

Gestion judicial pendiente o causa civil:

- Copia de demanda civil o gestidon pendiente.

- Copia de ampliaciones de la demanda civil o

gestion pendiente.
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Mandatos para actuar por nuestras
representadas y don Jorge Silvestre Correa

Solar:

- Copia de escritura publica de mandato judicial
amplio, otorgada por don Jorge Silvestre Del
Sagrado Corazon Correa Solar, con fecha 11 de
enero de 2019, ante el Notario Publico Interino de

Talca, don Carlos Ortega Alul.

- Copia de escritura publica de mandato judicial,
otorgada por "M Y M SERVICIOS MECANIZADOS
Y ACUICULTURA LIMITADA”, con fecha 11 de
enero de 2019, ante el Notario Publico Interino de

Talca, don Carlos Ortega Alul.

- Copia de escritura publica de mandato judicial,
otorgada por "MARIA VALERIA MUNOZ AYALA
AGRICULTURA Y ACUICULTURA EIRL"”, con
fecha 11 de enero de 2019, ante el Notario Publico

Interino de Talca, don Carlos Ortega Alul.

SEGUNDO OTROSI: Suspension del procedimiento.
Segun lo dispuesto en el articulo 85 de la ley N° 17.997,
solicitamos a S.S.E., declarar la suspensién del
procedimiento en que incide la presente accidon de
inaplicabilidad por inconstitucionalidad, que actualmente
conoce el Tercer Juzgado de Letras de Talca, bajo el Rol
C-1659-2018, caratulada “Concha con Agricola vy
Ganadera Felipe Andrés Aspillaga Corvalan E.I.R.L. vy
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otros”, juicio ordinario que se encuentra a la espera de la

apertura del término probatorio.

TERCER OTROSI: Acredita personeria. Sirvase S.S.E.
a tener presente, que la personeria de don Miguel
Florencio De La Fuente Rebolledo para actuar para
actuar en representacién de la requirente “MARIA
VALERIA MUNOZ AYALA AGRICULTURA Y
ACUICULTURA E.I.R.L.”, consta de escritura publica de
mandato especial de fecha 6 de Noviembre de 2018,
otorgada ante el Notario Publico de Talca don Ignacio

Vidal Dominguez.

La personeria de don Miguel Florencio De La
Fuente Rebolledo para actuar en representaciéon de la
requirente "M Y M SERVICIOS MECANIZADOS y
ACUICULTURA LIMITADA", consta de escritura publica
de mandato especial de fecha 6 de Noviembre de 2.018,
otorgada ante el Notario Publico de Talca don Ignacio

Vidal Dominguez.

En cuanto a las requirentes “AGRICOLA Y
GANADERA FELIPE ANDRES ASPILLAGA CORVALAN
E.I.LR.L.”, y “AGRICOLA Y GANADERA GONZALO
ARAYA OPAZO E.I.R.L.”, Felipe Andrés Aspillaga
Corvalan y Gonzalo Andrés Araya Opazo, poseen
poder de representacion de pleno derecho, por tratarse

de empresas individuales de responsabilidad limitadas.

CUARTO OTROSI: Patrocinio y poder. Sirvase S.S.E.

tener presente, que el mandato de Felipe Andrés
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Aspillaga Corvalan para representar al requirente don
Jorge Silvestre del Sagrado Corazén Correa Solar,
consta de escritura publica de mandato judicial amplio,
otorgada por don Jorge Silvestre Del Sagrado Corazdn
Correa Solar, con fecha 11 de enero de 2019, ante el

Notario Publico Interino de Talca, don Carlos Ortega Alul.

En cuanto a la representacion de la requirente
“AGRICOLA Y GANADERA FELIPE ANDRES
ASPILLAGA CORVALAN E.I.R.L.”, Felipe Andrés
Aspillaga Corvalan, debido a la calidad de abogado que

enviste, asume personalmente el patrocinio y poder.

El mandato de Gonzalo Andrés Araya Opazo para
representar a la requirente “M Y M SERVICIOS
MECANIZADOS y ACUICULTURA LIMITADA", consta
de escritura publica de mandato judicial otorgada con
fecha 11 de enero de 2019, ante el Notario Publico

Interino de Talca, don Carlos Ortega Alul.

El mandato de Gonzalo Andrés Araya Opazo para
representar a la requirente “"MARIA VALERIA MUNOZ
AYALA AGRICULTURA Y ACUICULTURA E.I.R.L.”,
consta de escritura publica de mandato judicial, otorgada
con fecha 11 de enero de 2019, ante el Notario Publico

Interino de Talca, don Carlos Ortega Alul.

En cuanto a la representaciéon de la requirente
“AGRICOLA Y GANADERA GONZALO ARAYA OPAZO
E.I.R.L.”, Gonzalo Andrés Araya Opazo, debido a la
calidad de abogado que enviste, asume personalmente el

patrocinio y poder.
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Sirvase S. S. E. tener presente, que en virtud de los

mandatos conferidos y que se acompafian en un otrosi, y

conforme a nuestra calidad de abogados habilitados para

el ejercicio de la profesidn, asumiremos personalmente

el patrocinio y poder en esta causa, sin perjuicio de las

delegaciones que puedan ser conferidas durante Ila

tramitacion del presente requerimiento.

QUINTO OTROSI: Forma de notificaciéon. Solicitamos

a US. Excma., tener presente los siguientes correos

electréonicos, como forma

notificacion:

- Felipe Andrés

faspillaga6@gmail.com

- Gonzalo Andrés

garaya@aguaregistrada.cl
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