Santiago, siete de noviembre de dos mil veinticuatro.

VISTO:

En los autos sobre juicio ejecutivo, cuaderno de terceria de prelacién,
tramitados ante el Tercer Juzgado de Letras de La Serena, rol C-1550-2020,
caratulados

I ror sentencia de veintisiete de enero de dos mil veintitrés se
rechazaron las tercerias de prelacion y pago, sin costas.

La tercerista apel6 de dicho fallo y una Sala de la Corte de Apelaciones
de La Serena, por sentencia de cinco de octubre dos mil veintitrés, revoca la
decisién en la parte que rechazo la terceria de pago, declarandose en cambio
que aquella queda acogida, solo parcialmente, declarandose el derecho
preferente de pago del demandante incidental [ INjENNIEIGNGEEGEGEE o1
la suma de quince millones de pesos.

En contra de esta ultima sentencia recurre la parte ejecutante de
casacién en el fondo.

Se trajeron los autos en relacion.

Y TENIENDO EN CONSIDERACION:

Primero: Que previo al estudio del recurso interpuesto y conforme lo
previene el articulo 775 del Cédigo de Procedimiento Civil, corresponde
analizar si de la revision de los antecedentes se observan vicios que dan lugar
a la casacion por defectos formales. Cabe recordar que la referida norma
autoriza a los tribunales al conocer, entre otros, el recurso de casacion, para
invalidar de oficio las sentencias, debiendo oir sobre este punto a los
abogados que concurran a alegar en la vista de la causa. Aunque si, como
sucede en este caso, las anomalias formales se han detectado con
posterioridad al tramite de la vista, nada obsta a que puedan evaluarse estos
vicios con prescindencia de tales alegatos, en la medida que esas
inadvertencias revistan la entidad suficiente como para justificar la anulacién
del veredicto en que inciden, presupuesto cuya concurrencia quedara en
evidencia del examen que se hara en los razonamientos que se expondran a
continuacioén.

Segundo: Que para los efectos antes resefiados resulta util consignar
los siguientes antecedentes del proceso:

1.- El tribunal de primera instancia pronuncié sentencia firme y

ejecutoriada que acogid la demanda de resolucién de contrato deducida por

7

D = folio 1 del cuaderno principal, en

cuanto se declara resuelto el contrato de promesa de compraventa celebrado

por escritura publica, debiendo la demandada [
B < su calidad de promitente vendedora, restituir la suma de
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$4.500.000,.- precio recibido, mas a titulo de indemnizaciéon de perjuicios, la
suma de $1.000.000, cantidades a pagar que deberan ser reajustadas
conforme a la variacion que experimente el indice de Precios al Consumidor,
con intereses corrientes.

2.- El 30 de diciembre de 2022, comparece don Gonzalo Phillips Pozo,

abogado, en representacion de la sociedad NN

deduciendo demanda de terceria de prelacion y en subsidio de pago en

contra del ejecutante GG 2 <jecutada W

Funda su demanda en que |, -

duena del inmueble consistente en el LOTE R Cinco, resultante de la

subdivision del Lote Uno - G- Tres R, que resultdé de la subdivisién de Lote

Uno G, |
|

Indica que por escritura de compraventa de 11 de junio del 2019
complementada por escritura publica de 4 de septiembre de 2019, se
vendieron los inmuebles: a) Lote R-Cinco-Cinco; b) Lote R-Cinco-Trece; ¢)
Lote R-Cinco-Catorce; d) Lote R-Cinco-Quince por un precio de venta
correspondiente a la suma de $52.000.000., y se establecié una clausula de
aceleracion de pago, en el evento de si se retardase el pago de cualquier
cuota del precio por mas de treinta dias. Arguye que los demandados se
encuentran en incumplimiento del pago del precio desde el mes de junio de
2019, en la forma y fechas convenidas, adeudando la cantidad total de
$42.000.000., mas reajustes, intereses y costas.

Solicitd tener por interpuesta demanda incidental de terceria de
prelacion en contra de las partes y declarar que | S 5
acreedor preferente de tercera clase, en virtud de la hipoteca de primer
grado, y que, en consecuencia, tiene derecho a ser pagado por completo de
todos los créditos, los que ascienden a $42.000.000, con costas, y en
subsidio deduce terceria de pago solicitando se declare que tiene derecho de
concurrir al pago del crédito ascendente a la suma de $42.000.000, mas
intereses y costas.

3.- La parte demandante, evacuando el traslado, senala respecto de la
terceria de pago que se debe acreditar la inexistencia de otros bienes donde
el tercerista pueda trabar embargo y obtener pago de su crédito.

4.- El tribunal de primera instancia rechazé las tercerias de prelaciéon y
pago, decision que fue revocada por la Corte de Apelaciones de La Serena.

Tercero: Que la sentencia recurrida revoco el fallo de primer grado, y

en su lugar, acogié la terceria de pago subsidiariamente opuesta, y luego de
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citar los articulos 2492 y 2514 del Codigo Civil reflexiona que la obligacion
cuyo cobro se pretende consta de la copia de escritura publica de
compraventa e hipoteca de 11 de junio de 2019 y su complemento de 4 de
septiembre de 2019, cuyo precio era la suma total de cincuenta y dos
millones de pesos, pagaderos en una parte con los Lotes sefialados en la
disposicion cuarta y el saldo restante, en doce cuotas mensuales, iguales y
sucesivas de tres millones de pesos, las que se pagarian a partir del mes de
junio de ano 2019, dentro de los primeros cinco dias habiles de cada mes;

&

pactandose clausula de aceleracion de pago, al indicar que “ [...] se
considerara vencido el pago de la deuda y la sociedad NG
Il podra exigir el inmediato pago de la suma o saldo de precio adecuado,
en los casos siguientes: a) Si se retarda el pago de cualquier cuota del precio
por mas de treinta dias [...]".

Agregan que establecida en los términos indicados la clausula de
aceleraciéon resulta evidente que se pactd en términos facultativos, lo que
implica que el plazo de prescripcién debera contarse desde la fecha en que el
acreedor exprese su voluntad de hacerla efectiva, y tal como lo ha resuelto
reiteradamente, dicha facultad de anticipar el vencimiento se manifiesta
inequivocamente con la presentacién de la demanda. En este sentido
entonces, respecto, Unicamente, de aquellas cuotas cuyo vencimiento acaecio
entre el 30 de junio de 2019 al 30 de diciembre del mismo afo, procede
declarar la prescripcion de la accion ejecutiva, ello, porque, al tenor de lo que
disponen los articulos 2503 y 2518 del Cédigo Civil, la interrupcién del
término de la prescripcion extintiva de la accion de cobro se verifica con la
notificacion de la demanda incidental lo que ocurri6 el 4 de enero de 2023,y
ordend el derecho de preferente de pago respecto de las cinco cuotas
vigentes, ascendentes a la suma de quince millones de pesos.

Cuarto: Que en la parte resolutiva de la sentencia de segunda instancia
no puede pasar desapercibido que, por un lado, se acogié la terceria de pago
opuesta en subsidio, y, por otro, se declaré el derecho preferente de pago del
demandante incidenta I J N o' |a suma de quince
millones de pesos. Es decir, de una parte se reconoce al tercerista su calidad
de acreedor valista, y, por otra, se le reconoce el derecho de pago preferente,
en desmedro del derecho del ejecutante, igualmente valista.

Quinto: Que lo resefado precedentemente deja en evidencia una
indudable contradiccion en la parte resolutiva del fallo, ya que acoge la
terceria de pago, y en una abierta contradiccién con lo resuelto, reconoce el
derecho de pago preferente, que es el efecto propio de la terceria de

prelacion que quedd rechazada. En efecto, es incompatible que, por una
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parte, se reconozca al tercerista el derecho de pago preferente con el
producto de la subasta y, al mismo tiempo, se acoja la terceria de pago
subsidiaria a la de prelacion desestimada.

Sexto: Que el articulo 768 N° 7 del Codigo de Procedimiento Civil
estatuye como causal de casacion en la forma la circunstancia de contenerse
en una sentencia decisiones contradictorias, es decir, la hipotética situacion
de contemplar el mismo fallo impugnado dos decisiones que sean imposibles
de cumplir porque una se opone a la otra, esto es, que existan dos
dictamenes o determinaciones que reciprocamente se destruyen.

Séptimo: Que en el caso que nos ocupa aparece de manifiesto que la
sentencia en revision contiene dos decisiones que se contraponen, pues la
decisién de rechazar la terceria de prelacién y acoger la de pago, no se
concilia con aquella que autoriza al tercerista a pagarse con el producto de la
subasta antes que el ejecutante, sino que debié ser a prorrata. Y al asi
disponerlo, el fallo incurre en el vicio de casacién en la forma previsto en el
articulo 768 N° 7 del Codigo de Procedimiento Civil.

Octavo: Que el articulo 775 del Cédigo de Procedimiento Civil dispone
gue los tribunales, conociendo, entre otros recursos, por la via de la casacion,
pueden invalidar de oficio las sentencias, cuando los antecedentes
manifiesten que ellas adolecen de vicios que dan lugar a la casacion en la
forma.

Noveno: Que por las razones expresadas en las motivaciones
anteriores se procedera a ejercer las facultades que permiten a esta Corte
casar en la forma de oficio.

Y de conformidad con lo dispuesto en los articulos 768 y 806 del
Caodigo de Procedimiento Civil, se invalida de oficio la sentencia de cinco de
octubre de dos mil veintitrés, dictada por la Corte de Apelaciones de La
Serena, solo en aquella parte que declaré el derecho preferente de pago del
demandante incidental | - plazandola por la que
se dictara a continuacion, sin nueva vista de la causa.

Téngase por no interpuesto el recurso de casacion en el fondo
deducido por el abogado Carlos Alberto Rojas Rojas, en representacion del
ejecutante.

Registrese.

Redaccion a cargo de la abogada integrante senora Fabiola Lathrop G.

Rol N° 241.733-2023
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Pronunciado por la Primera Sala de la Corte Suprema integrada por los
Ministros sefior Manuel Antonio Valderrama R., sefiora Maria Angélica
Repetto G., sefora Eliana Quezada M. (S) y los Abogados integrantes sefiora

Fabiola Lathrop G. y sefior Alvaro Vidal O.

MANUEL ANTONIO VALDERRAMA MARIA ANGELICA CECILIA REPETTO

REBOLLEDO GARCIA
MINISTRO MINISTRA
Fecha: 07/11/2024 10:59:21 Fecha: 07/11/2024 10:52:05

ELIANA VICTORIA QUEZADA MUNOZ ALVARO RODRIGO VIDAL OLIVARES
MINISTRO(S) ABOGADO INTEGRANTE
Fecha: 07/11/2024 10:59:21 Fecha: 07/11/2024 10:52:06

FABIOLA ESTHER LATHROP GOMEZ
ABOGADO INTEGRANTE
Fecha: 07/11/2024 10:55:28
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En Santiago, a siete de noviembre de dos mil veinticuatro, se incluyo en el
Estado Diario la resolucion precedente.

Este documento tiene firma electrénica y su original puede ser kb
validado en http://verificadoc.pjud.cl o en la tramitacion de la causa.
En aquellos documentos en que se visualiza la hora, esta . .

corresponde al horario establecido para Chile Continental. MLXDXOJLHEY
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