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ILUSTRISIMA CORTE DE APELACIONES DE SANTIAGO

Luis Mariano Rendon Escobar, RUT 8.938.681-0, chileno, abogado,
domiciliado en Amanda Labarca 96, oficina 41, en la comuna y ciudad
de Santiago, por mi, en mi calidad de integrante de la “Némina de
Prisioneros Politicos y Torturados”, elaborada por la Comision Asesora
Presidencial para la Calificacion de Detenidos Desaparecidos,
Ejecutados Politicos y Victima de Prision Politica y Tortura, conocida
como Comisién Valech I, establecida por la Ley N° 20.405, también
en mi calidad de presidente de la Fundacion Memoria Historica, para
estos efectos de mi mismo domicilio, y en especial memoria de todas
aquellas personas a las que vilmente se les privé de la vida, fueron
secuestradas, torturadas y mantenidas como prisioneras durante la
dictadura militar, a SS. Iltma. digo:

Que estando dentro de plazo y conforme a lo dispuesto en el articulo
N° 20 de la Constitucién Vigente y en el Auto Acordado N° 94-2015 de
la Excma. Corte Suprema sobre Tramitacion y Fallo del Recurso de
Proteccion de Garantias Constitucionales, vengo en interponer recurso
de proteccion en contra de la sefiora ministra de defensa, dofia Maya
Fernandez Allende, domiciliada en Zenteno 45, piso 4; en contra del
Ministro de Justicia y Derechos Humanos, Jaime Gajardo Falcon,
domiciliado en Morandé 107, en contra de la ministra de la cultura,
artes y patrimonio, dofia Carolina Arredondo Marzan, domiciliada en
Paseo Ahumada 48 y en contra del sefior comandante en jefe de la
Armada de Chile, almirante Juan Andrés de la Maza, domiciliado en
Calle Zenteno N° 45, piso 7, todos de la comuna de Santiago, todo
fundamentado en los antecedentes de hecho y de derecho que se
exponen a continuacion:

|.- Hecho Recurrido:

Las recurrida y los recurridos han ordenado, permitido, tolerado o no
han hecho cesar la instalacion, en el Museo Maritimo de Valparaiso,
establecimiento dependiente de la Armada de Chile e integrante del



Sistema Nacional de Museos contemplado en el articulo 31 de la ley
21.045, de una exposicion de la Infanteria de Marina. Esta, en la forma
de una linea de tiempo, contiene en una de sus divisiones una
jactanciosa apologia de la participacion de ese cuerpo en el conjunto
de acciones criminales desarrolladas desde el 11 de septiembre de
1973 para derrocar al gobierno legitimamente constituido y perseguir a
la ciudadania que lo apoyaba.

La linea de tiempo lleva como titulo general “LOS SOLDADOS DEL
MAR EN LA HISTORIA DE CHILE”.

En una de las divisiones que contiene dicha linea de tiempo, que
corresponde a 1973, se puede leer, en la parte superior de la
ilustracion, la leyenda “PRONUNCIAMIENTO DE LAS FFAA”, al
medio aparece un escudo de la Armada y bajo él la frase: “Destacada
Participacion. “Fuertes y Leales”. 11 de septiembre de 1973.”




“Fuertes y Leales” o “Fuertes y Fieles”, es el lema que se ha asignado
al cuerpo de Infanteria de Marina de la Armada de Chile.

u INICIO  NUESTRA ARMADA  ALTO MANDO NAVAL  TRADICION EHISTORIA  COMUNICADOS

Estds en: Portac

Fuertes y Fieles: Los 200 afios del Cuerpo de Infanteria de
Marina

Sabado 16 de junio de 2018

Noticias Navales

El Cuerpo de Infanteria de Marina, la fuerza operativa de la Armada de Chile encargada de proyectar el
poder naval en tierra, hoy cumple 200 afios de existencia, y sus mas de 3 mil hombres que la conforman,
celebran desplegados desde Iquique a Punta Arenas.

La publicacion en comento constituye una abierta y jactanciosa
reivindicacion de la participacion de la Infanteria de Marina en el golpe
de Estado de 1973. La palabra “destacada” que se utiliza, no deja
lugar a dudas del referido afan jactancioso.

La verdad es que la participacion de la Infanteria de Marina en el
derrocamiento del Gobierno constitucional y en los crimenes
cometidos para su consolidaciéon fue efectiva pero tristemente
“destacada”. Gran parte de los funcionarios de la Armada condenados
por secuestros, torturas o desapariciones corresponden a dicho
cuerpo.

Il.- Plazo de Interposicion:

Tomé conocimiento de la referida instalacion por visita efectuada al
Museo Maritimo el 29 de noviembre de 2024. Por tanto, esta accion se
encuentra interpuesta dentro del plazo establecido en el N°1 del Auto
Acordado N° 94-2015 de la Excma. Corte Suprema sobre Tramitacion
y Fallo del Recurso de Proteccion de Garantias Constitucionales.

lll.- Legitimacion activa:

En mi calidad de ciudadano chileno me encuentro legitimado para
recurrir ante los tribunales cuando una accién u omision ilegal o
arbitraria vulnera alguno de mis derechos constitucionales. En este
caso, mi derecho a la integridad siquica consagrado en el articulo
19 N°1 de la Constitucion vigente, conforme se expondra mas
adelante. Por otra parte, la fundacion que represento, como su hombre
lo indica, promueve una memoria histérica que enaltece los derechos
humanos y la defensa de los derechos constitucionales relacionados.

V.- Pertinencia del Procedimiento de Proteccion Constitucional:

La accion constitucional interpuesta es particularmente pertinente en
este caso, toda vez que no existe un procedimiento especial para
impugnar judicialmente la omision que motiva este recurso.



V.- Antecedentes de la instalaciéon de la Infanteria de Marina que
motiva este recurso.

El Informe de la Comision Nacional de Verdad y Reconciliacion
(Informe Rettig) y el Informe sobre Prision Politica y Tortura (Informe
Valech), constituyen los documentos oficiales que han dejado
establecidas las responsabilidades, tanto de las instituciones armadas
en particular como del Estado de Chile en su conjunto, por las
violaciones sistematicas a los derechos humanos de miles de chilenos.
Junto a ellos, las sentencias a firme de la Corte Suprema que ha
establecido responsabilidades penales y civiles en cientos de casos de
violaciones a los derechos humanos han permitido configurar una
verdad que a estas alturas de nuestra historia este recurrente juzga
indiscutible. Por ello, no considero necesario explayarme en esta
materia y reproducir ante los juzgadores las horribles historias de
padecimientos a los que fueron sometidos inmisericordemente miles
de compatriotas. Solo sera necesario hacerlo si los recurridos en su
informe cuestionaran esta verdad, cosa que creo muy dificil que
ocurra.

VI.- Deber de actuar de la y los recurridos: Para que se configure
una omision debe existir un deber de actuar. En este caso, el deber de
actuar de los ministros y del comandante en jefe de la Armada
recurridos, esta contenido directamente en el inciso 2° del articulo 5°
de la Constitucion Politica vigente que establece que:

“El ejercicio de la soberania reconoce como limitacion el respeto a los
derechos esenciales que emanan de la naturaleza humana. Es deber
de los oOrganos del Estado respetar y promover tales derechos,
garantizados por esta Constitucion, asi como por los tratados
internacionales ratificados por Chile y que se encuentren vigentes”.

La misién de respetar y promover los derechos esenciales de la
persona humana incluye la de dar reparaciéon a las victimas de
violaciones a tales derechos. De acuerdo con el desarrollo de la
normativa internacional sobre derechos humanos, la reparacion debe
comprender, entre otros aspectos, el establecimiento de “garantias
de no repeticion” de dichas vulneraciones. Al jactarse de su
participacion “destacada” en el golpe de Estado de 1973, el Cuerpo de
Infanteria de Marina de la Armada de Chile, en un hecho ordenado o
tolerado por los recurridos, se hace exactamente lo contrario a ofrecer
garantias de no repeticion: se amenaza con la repeticién de tales
violaciones, pues se propone como “ejemplar”’, “destacada”, la
participacion en dicho quiebre constitucional y en la secuela de
crimenes cometidos para su consolidaciéon. Esa proposicion se
efectia ante el conjunto de la sociedad y especialmente, ante las
nuevas generaciones de oficiales de las Fuerzas Armadas. El mensaje



implicito con este homenaje es: “Si las circunstancias se repiten,
hay que volver a hacer lo mismo”. Ese es el rol precisamente que
cumple la jactanciosa instalacion de la infanteria de Marina que los
recurridos ordenaron instalar u omiten eliminar.

El hecho mas directo es cometido en este caso por el comandante en
jefe de la Armada, bajo cuyo mando se encuentra el establecimiento
militar, Museo Maritimo, donde se encuentra la instalacion de la
Infanteria de Marina que motiva esta accion.

Si el recurrido referido no actia de propia iniciativa en eliminar la
instalacion en comento, es deber de la ministra de defensa recurrida,
de quien depende constitucionalmente la institucion obediente y no
deliberante denominada “Armada de Chile”, ordenarle que lo haga.
Conforme al inciso 1° del articulo 101 de la Constitucion vigente, las
Fuerzas Armadas, entre las cuales se cuenta a la recurrida Armada de
Chile, dependen del Ministerio de Defensa Nacional. Por su parte, el
inciso final de la misma norma sefnala que las Fuerzas Armadas son
esencialmente obedientes y no deliberantes. De las disposiciones
invocadas se desprende que si la recurrida Armada de Chile instala y
mantiene el homenaje que atenta contra el derecho constitucional
invocado, es porque este cuenta con el beneplacito de la referida
autoridad politica, la que en caso contrario podria ordenar su
inmediata remocion.

Si la ministra de defensa recurrida no actua, es deber del ministro de
justicia y derechos humanos, dentro de cuya mision, establecida en la
Ley Organica de su Ministerio, se encuentra expresamente
contemplada la promocién de los derechos humanos, realizar las
gestiones ante el mando supremo del Estado para que la anterior
ministra actue. En efecto, conforme al articulo 1° del DFL N°3 de 2016,
que fija el texto de la Ley Organica del Ministerio de Justicia y
Derechos Humanos, corresponde a dicha secretaria de Estado, entre
otras materias, “...fomentar y promocionar los derechos humanos...”.

Finalmente, si ninguno de los recurridos anteriormente sefialados toma
medidas para eliminar la instalacion referida de la Infanteria de Marina,
corresponde que la ministra de cultura, artes y patrimonio, debido a
sus competencias sobre el Sistema Nacional de Museos, adopte las
medidas pertinentes para requerir la eliminacion de la instalacion
jactanciosa enaltecedora del golpismo.

VIl.- Derecho Constitucional Vulnerado:

La omision de retirar la instalacion en cuestion, la que reivindica un
quiebre constitucional y una politica sistematica de violacion a los
derechos humanos que me afectd en lo personal al igual que a
millones de chilenos y chilenas, constituye una perturbacion



permanente a mi derecho a la integridad siquica, consagrado en el
articulo 19 N° 1 de la Constituciéon vigente. Ello, por cuanto se
contraviene la garantia de no repeticion, uno de los principios que
debe incluir una debida reparacion a las victimas, como se explicara
mas adelante. En efecto, al reivindicar un quiebre constitucional y los
crimenes cometidos para consolidarlo, el Estado amenaza
implicitamente con la reiteracion de tales violaciones y eso perturba la
integridad siquica mia y de todos y todas las habitantes de la sociedad
que tememos ser victimas de esas mismas instituciones que los
violaron precedentemente.

VIIl.- Forma como los recurridos vulneran el derecho
constitucional invocado:

La Organizacion de Naciones Unidas Naciones ha consagrado los
“Principios y Directrices relativos a los Derechos de las Victimas
en_casos_de Violaciones de Derechos Humanos vy Derecho
Internacional Humanitario”, aprobados por la Asamblea General de
las Naciones Unidas mediante Resolucion 60/147, adoptada en la 642
Sesion Plenaria, celebrada el 16 de diciembre de 2005.
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Como se sefiala en la Resolucion arriba citada, “...dichos principios y
directrices basicas no entraflan nuevas obligaciones juridicas
internacionales o0 nacionales, sino que indican mecanismos,
modalidades, procedimientos y métodos para el cumplimiento de las
obligaciones juridicas existentes (énfasis agregado) conforme a las
normas internacionales de derechos humanos y al derecho
internacional humanitario...”

Estas “normas juridicas existentes” son disposiciones que aseguran el
derecho a un recurso judicial y figuran en numerosos instrumentos
internacionales, en particular el articulo 8 de la Declaracién Universal
de Derechos Humanos; el articulo 2 del Pacto Internacional de
Derechos Civiles y Politicos; el articulo 14 de la Convencion contra la
Tortura y Otros Tratos o Penas Crueles, Inhumanos o Degradantes y
en el ambito regional, el articulo 25 de la Convencion Americana sobre
Derechos Humanos, todas convenciones promulgadas en nuestro pais
como leyes de la Republica.

La Resolucion 60/47 en comento, en su apartado VI, declara que el
Derecho de las victimas a disponer de recursos incluye:

“a) Acceso igual y efectivo a la justicia;
b) Reparacion adecuada, efectiva y rapida del dafio sufrido;

c) Acceso a informacion pertinente sobre las violaciones y los
mecanismos de reparacion’.



Ahora bien, los principios 19 a 23 de la Resolucién 60/47 sefalan que
las victimas tienen derecho a una reparacion plena y efectiva en las
formas siguientes: restitucion, indemnizacién, rehabilitacion,
satisfaccion y garantias de no repeticiéon (énfasis agregado).

Estas ultimas “garantias de no repeticion” estan consideradas en el N°
23 de la Resolucion en analisis, que dice:

“Las garantias de no repeticion han de incluir, segun proceda, la
totalidad o parte de las medidas siguientes, que también contribuiran a
la prevencion:

a) El ejercicio de un control efectivo por las autoridades civiles
sobre las fuerzas armadas y de seguridad;(énfasis agregado)

b) La garantia de que todos los procedimientos civiles y militares se
ajustan a las normas internacionales relativas a las garantias
procesales, la equidad y la imparcialidad;

c) El fortalecimiento de la independencia del poder judicial;

d) La proteccion de los profesionales del derecho, la salud y la
asistencia sanitaria, la informacion y otros sectores conexos, asi como
de los defensores de los derechos humanos;

e) La educacion, de modo prioritario y permanente, de todos los
sectores de la sociedad respecto de los derechos humanos y del
derecho internacional humanitario y la capacitacion en esta materia de
los funcionarios encargados de hacer cumplir la ley, asi como de las
fuerzas armadas y de seguridad;(énfasis agregado).

f) La promocion de la observancia de los cédigos de conducta y de las
normas éticas, en particular las normas internacionales, por los
funcionarios publicos, inclusive el personal de las fuerzas de
seguridad, los establecimientos penitenciarios, los medios de
informacion, el personal de servicios médicos, psicologicos, sociales y
de las fuerzas armadas, ademas del personal de empresas
comerciales;

g) La promocion de mecanismos destinados a prevenir, vigilar y
resolver los conflictos sociales;

h) La revision y reforma de las leyes que contribuyan a las violaciones
manifiestas de las normas internacionales de derechos humanos y a
las violaciones graves del derecho humanitario o las permitan.”

Pues bien, la instalacion que contienen la jactanciosa reivindicacion de
la Infanteria de Marina de la Armada de Chile de su participacion en el
quiebre constitucional de 1973 y en sus consiguientes sistematicas
violaciones a los derechos humanos cometidas en Chile, instalaciéon



adicionalmente sita en un lugar destinado justamente a la educacion
como es el Museo Maritimo y Naval en Valparaiso, conspira
directamente contra la educacion de todos los sectores de la sociedad
respecto de los derechos humanos y en especial, contra la educacion
de las Fuerzas Armadas. La educacion como medio que ofrece
garantias de no repeticion esta contemplada en la letra e) anterior.

En efecto, la participacion en el quiebre constitucional y en los
crimenes consiguientes, son exaltados por la Infanteria de Marina
como un modelo a seguir por la sociedad y en especial, un modelo a
seguir para las futuras generaciones de funcionarios de la Armada de
Chile. Este recurrente, por el contrario estima que provocar un quiebre
constitucional, que comenzé con el descabezamiento del mando legal
de la Armada, bajo ningan concepto puede mostrarse como un modelo
a seguir.

Mas aun, con dicha instalacion, la Infanteria de Marina de la Armada
de Chile implicitamente esta declarando que lo hecho en esa época
estuvo bien y resulté ejemplar y que, si es necesario, debe volver a ser
hecho por las nuevas generaciones de oficiales de la Armada. La
contravencion de las garantias de no repeticion, en especial de las
referentes a la educacion en derechos humanos, no puede ser mas
flagrante. Los ministros recurridos, por su parte, tienen todos
competencias generales y especificas para el resguardo y promocion
de los derechos humanos.

IX.- llegalidad del hecho impugnado:

La ilegalidad de la instalacion en comento y de la omision de retirarla
estd dada por la contravencion del ya invocado articulo 5 de la
Constituciéon vigente, que obliga al Estado a respetar y promover los
derechos esenciales de la persona humana. ElI promover como
modelo a seguir la participacion en un cruento golpe de Estado,
implica un ultraje adicional a los derechos de todas aquellas personas
gue, por nuestros ideales politicos, tememos ser victimas de los
Mismos sectores que cometieron esos ultrajes en el pasado.

Adicionalmente, se vulneran los también sefialados articulos 2 del
Pacto de Derechos Civiles y Politicos y 25 de la Convencion
Americana de Derechos Humanos, que establecen el derecho a un
recurso judicial, el que como ya se ha desarrollado, incluye una debida
reparacion, la que a su vez debe contemplar “garantias de no
repeticion”, considerada como una reparacion a la sociedad toda y no
solo a las victimas directas.

Igualmente, se ve vulnerada la normativa del Ministerio de Cultura,
Artes y Patrimonio. En efecto, el articulo 1° de la Ley N° 21.045
establece:



“Créase el Ministerio de las Culturas, las Artes y el
Patrimonio, y fijase como su ley organica la contenida en
este texto.

Esta ley se regira por los siguientes principios:

8. De la memoria histérica. Reconocer a la memoria
histérica como pilar fundamental de la cultura y del
patrimonio intangible del pais, que se recrea y proyecta
a si misma en un permanente respeto a los derechos
humanos (énfasis agregado), la diversidad, la
tolerancia, la democracia y el Estado de Derecho”.

Finalmente, se ve vulnerado el articulo 8°de la Ley N° 18.575,
Organica Constitucional de Bases de la Administracion del Estado,
que sefiala: “Los organos de la  Administracion  del
Estado actuaran por propia iniciativa (énfasis agregado) en el
cumplimiento de sus funciones, o a peticion de parte cuando la ley lo
exija expresamente o se haga uso del derecho de peticidon
o reclamo, procurando la simplificacion y rapidez de los
tramites”. Por lo tanto, todos los recurridos, en el ambito de sus
respectivas competencias, han debido tomar medidas para la
eliminacion de la instalacion progolpista en comento.

X.- Arbitrariedad de la omisién impugnada:

La arbitrariedad, esto es, la irracionalidad, la falta de buen sentido del
hecho que motiva este recurso, dice relacion con que mediante él se
promueve como valioso el participar en un quiebre constitucional.
Constituye un acto de adhesién politica del Cuerpo de Infanteria de
Marina de la Armada de Chile al sector que promovié y sostuvo el
golpe de Estado y la dictadura instaurada en nuestro pais desde el 11
de septiembre de 1973. Esa adhesion que expresa el mando naval
mediante la sefialada instalacion, la que es tolerada hasta hoy por los
ministros recurridos, es improcedente, arbitraria, constituye una
implicita amenaza de repeticidn que dafia a todas las victimas de la
dictadura y, ademas, abandera politicamente a la Armada de Chile,
una institucién que pertenece a todos los chilenos.

Xl.- Jurisprudencia: Nuestros tribunales han acogido el basamento
de este recurso anteriormente, en los siguientes casos:

1.- “Renddn contra Ejército de Chile”, rol proteccion Corte de
Apelaciones de Santiago N° 79.631-2019, promovido también por este
recurrente. Alli la lltma. Corte estimo que la mantencion de homenajes
a violadores de derechos humanos de la dictadura efectivamente
implicaba una vulneracion del derecho a la integridad siquica del
recurrente. Asi hablo la Corte:
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“‘Décimo: EIl reconocimiento de la dignidad de las personas forma
parte esencial de las bases de nuestra institucionalidad. Como
manifestacion inherente de tal dignidad, directamente imbricada con
ella, el articulo 19 N° 1 de la Constituciéon Politica de la Republica
reconoce el derecho a la vida “y a la integridad fisica y psiquica de la
persona”. Por su lado, el articulo 5 de la Convencion Americana de
Derechos Humanos consagra el derecho a la integridad personal,
prescribiendo a ese efecto que “Toda persona tiene derecho a que se
respete su integridad fisica, psiquica y moral”. Por consiguiente, en la
dimensiébn que interesa, ciertos menoscabos a bienes de la
personalidad, a sus atributos de orden inmaterial o espiritual, pueden
ser constitutivos de una afectacion a la integridad psiquica de la
persona. Por cierto, no se trata de identificar una lesion susceptible de
ser indemnizada, como acontece con el dafio moral en materia de
responsabilidad civil. Lejos de ello, ese atributo de la personalidad
debe ser protegido ante la simple “perturbacion o amenaza’,

2.- “Renddn contra Armada de Chile”, rol proteccion Corte de
Apelaciones de Santiago N° 37.319-2021, promovido igualmente por
este recurrente. Alli esta Iltma. Corte establecio:

“Decimoséptimo: Como se ha sefalado en el informe de la recurrida,
la estatua fue generada por una corporacion de derecho privado e
instalada en el afio 2002 en un recinto militar donde funcionan
diversas reparticiones navales, como el Comando de Operaciones
Navales y el Museo Maritimo Nacional, por lo que de acuerdo con la
legislacién chilena se encuentra bajo la autoridad de la Armada de
Chile; institucion que, como se expresara, esta obligada a promover,
respetar y reparar a las victimas en materia de derechos humanos.
Por consiguiente, al negarse al retiro de la estatua del Almirante
Merino, miembro del gobierno de facto al que se atribuye
responsabilidad en la violacién sistematica de los derechos humanos
en nuestro pais, en el periodo comprendido entre el 11 septiembre de
1973 y el 10 de marzo de 1990, incurre en ilegalidad al contravenir la
garantia de no repeticidén, que es uno de los principios integrantes de
la debida reparacion a las victimas.”

Xll.- Doctrina: En nuestro medio, la doctrina ha tratado las garantias
de no repeticién y su basamento constitucional en un articulo escrito
por los profesores Sferrazza y Bustos publicado en Revista de
Derecho (Valdivia) Vol. XXXIV-N°1 — JUNIO 2021- ISSNO716- 9132 /
0718-0950, Paginas 341-352, titulado “La proteccién judicial del
derecho a la memoria: la remocién de las imagenes de un
genocida”, referente precisamente al caso jurisprudencial tratado en
el apartado Xll. Alli se desarrollan los otros diversos derechos
constitucionales que se ven vulnerados por los homenajes a
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violadores de derechos humanos, ademas del derecho a la integridad
siquica invocado en la presente accion constitucional.

POR TANTO, A SSI. PIDO: Acoger a tramitacion el presente recurso
de proteccion, ordenar que informen los ministros y el comandante en
jefe recurrido y, en definitiva, asegurar el imperio del Derecho,
amparandome en el legitimo ejercicio de mi derecho a la integridad
siquica, ordenando el retiro de la seccion individualizada de la
instalacion del Cuerpo de Infanteria de Marina instalada en el Museo
Maritimo de Valparaiso que enaltece su participacion en el golpe de
Estado, del referido museo y de cualquier otro espacio publico, como
forma concreta de reparacién que otorgue garantia de no repeticion,
reemplazandola por una mencion a las violaciones de derechos
humanos cometidas por personal de la Infanteria de Marina durante la
dictadura, con costas.

PRIMER OTROSI: Sirvase SSI. tener por acompafiados los siguientes
documentos:

1.- Certificado de vigencia de directorio de persona juridica “Fundacién
Memoria Histérica”, folio 500567924294, de fecha 15 de mayo de
2024, emitido por el Servicio de Registro Civil e Identificacion, donde
consta mi calidad de presidente de la referida fundacion

2.- Copia de mi cédula de identidad.

SEGUNDO OTROSI: Para una mejor resolucion de la presente accion
constitucional y conforme a lo que dispone el numeral 5° del Auto
Acordado de la Excma. Corte Suprema sobre Tramitacion del Recurso
de Proteccidn, pido se requiera informe sobre la pertinencia de este
recurso al Instituto Nacional de Derechos Humanos, cuya mision legal
conforme al articulo 2 de la ley N° 20.405 consiste en “...la promocion
y proteccion de los derechos humanos de las personas que habiten en
el territorio de Chile, establecidos en las normas constitucionales y
legales; en los tratados internacionales suscritos y ratificados por Chile
y que se encuentran vigentes, asi como los emanados de los
principios generales del derecho, reconocidos por la comunidad
internacional’.

TERCER OTROSI: Vengo en hacer presente que, en mi calidad de
abogado habilitado, asumo personalmente el patrocinio de esta accion
constitucional, siendo mi correo para efectos de notificacion
luismarianorendon@gmail.com.
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